UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 98/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Piotrkowie
Trybunalskim z dnia

23 listopada 2020
roku w sprawie II K
671/19

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych
postawe orzeczenia ,
ktory mial wplyw

Za

na  jego tresc,
polegajacy na
uznaniu, 1z
oskarzony mial
obiektywna
mozliwo$é
wykonania
obowiazku
alimentacyjnego i
nie dopelil go
ze zlej woli,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




gdzie nie mial on
mozliwo$ci  lozenia
alimentéw na rzecz
maloletniego syna w
okresie od dnia 19
maja 2018 roku do
dnia 22 listopada
2020 roku co
byto spowodowane
jego trudna sytuacja
majatkowa i
rodzinna

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Analiza sytuacji
zyciowej i
zawodowej
oskarzonego nie
daje podstaw do
twierdzenia, ze
oskarzony nie mogt
z przyczyn
obiektywnych
realizowac
zobowigzania
alimentacyjnego na
rzecz maloletniego
syna J. W.. Dla
oceny zachowania
oskarzonego w
okresie zarzutu
istotne
mimo, iz pracowat
jako
niemieckiej

jest, ze

monter w
firmie,
zarabiajac ok 6 —
8 ty$ nie realizowal

obowigzku
alimentacyjnego
wzgledem syna.
Takie zachowanie
wskazuje, ze
oskarzony

konsekwentnie




przez  kilka lat
realizowal plan nie
placenia alimentow

na rzecz
maloletniego

Ograniczat przy
tym mozliwos$ci

dochodzenia  tych
roszczen w drodze
egzekucji, na co
wskazuje aktualne
zadluzenie
alimentacyjne
wykazywane przez
komornika ( vide k.
129).

Nie zasluguje na
uznanie argument
obroncy
oskarzonego, zZe
nie posiadal on
mozliwoS$ci
zgromadzenia
$rodkow
pienieznych na
alimenty, jako ze
uzyskiwane
wynagrodzenie  za
prace przeznaczal w
pierwszej kolejnosci
na utrzymanie
swojej rodziny. Sam
fakt posiadania
kolejnych dzieci
tudziez nowej
rodziny nie pociagga
za soba
automatycznie
ustania obowiazku
alimentacyjnego w
stosunku do
uprawnionego ( vide
wyrok Sad
Najwyzszy z 14
maja 2002 r. sygn.
V CKN 1032/00).
Tymczasem wbrew
obowigzujacym
przepisom i




prawomocnemu
wyrokowi sadu
karnego w sprawie
o czyn z art. 209
& 1a k.k., oskarzony
samodzielnie i
odmiennie
zadecydowal o tym,
ze lozyl  bedzie
na swoja obecna
rodzine, zZ
jednoczesnym
pokrzywdzeniem
maloletniego syna J.
W..

Nie ma tez podstaw,
by usprawiedliwiac¢
zachowanie W. B.

koniecznoScig
sptacania  kredytu
frankowego.
Jakkolwiek sytuacja
materialna
oskarzonego w
okresie objetym
zarzutem,
wynikajaca Z
obowigzku
regulowania
wysokich rat kredytu

mogla by¢ trudna,
nie mozna jednak
tracié zZ pola
widzenia tego, iz rola
oskarzonego  bylo,
majac $wiadomosé
ciazenia na nim

zobowigzania
kredytowego i
obowigzku
alimentacyjnego,
staraé¢ sie kierowaé
swoim zyciem

zawodowym, tak
aby moéc  czynié
zado$§¢  wszystkim
cigzacym na nim
zobowigzaniom.

Posiadane przez




niego  kwalifikacje
( $lusarz -
mechanik ),
pozwalaly
pozytywnie
spogladac na
perspektywe
podjecia przez niego
nowego
zatrudnienia po
zakonczeniu pracy w
niemieckiej firmie.

Tymeczasem
oskarzony nie
wykazywal dazen do
podjecia
zatrudnienia, nie
zarejestrowat sie
jako osoba
bezrobotna, co

S§wiadezy o tym,
iz unikal  ofert
pracy z urzedu
pracy i tym samym
przymusowej splaty
obciazajacych g0
wierzytelnoSci
alimentacyjnych.

Pomijajac  kwestie
zwigzane z sytuacja
majatkowo —
bytowa , nalezy
réwniez podkreslié,
iz sad rejonowy
ustalit takze inne

okoliczno$ci
$wiadczace o
negatywnym
nastawieniu
oskarzonego do

cigzacego na nim
obowigzku lozenia

na utrzymanie
pokrzywdzonego J.
W.. W tym

zakresie prawidlowo
przyjeto, ze nie
tylko nie uiszczal
on wymagalnych




Swiadczen
alimentacyjnych ale
roéwniez nie
przekazywal na rzecz
wymienionego syna
zadnych $wiadczen
niepienieznych, w
tym chociazby
prezentow. Ponadto,
co wynika wprost
zZ wiarygodnych
zeznan matki
pokrzywdzonego —
A. W. oskarzony w
okresie
przypisanego  mu
czynu w  wyroku
sadu pierwszej
instancji w zaden
sposéb nie
uczestniczyt w jego
wychowaniu, nie
spotykal  sie z
nim, w ogoéle nie
utrzymywal z nim
zadnego kontaktu.
Niewatpliwie za$
gdyby posiadat
pozytywny stosunek
do koniecznoSci
lozenia na
utrzymanie swojego
dziecka, nawet przy
braku  mozliwoéci
dokonywania
biezacych platnoéci z
tytulu alimentow w
wysokosci
okreslonej
wyrokiem wydanym
A postepowaniu
cywilnym,
podejmowalby inne
zachowania
(przekazywanie
upominkéw,
drobnych kwot
pienieznych czy
tez przejawianie
zainteresowania




wychowywaniem
syna), co jednak jak
ustalil sad I instancji
nie mialo miejsca.

Whniosek

wniosek o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego
popehienia
przypisanego
czynu, ewentualnie
poprzez
wymierzenie
oskarzonemu Kkary
ograniczenia

od

mu

wolnoSci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Whiosek o
uniewinnienie
oskarzonego jest
niezasadny Z
przyczyn
wskazanych

powyzej.

Zastosowana
wzgledem
oskarzonego reakcja
karna jest w pehi
shuszna.
Wymierzona kara 4
miesiecy
bezwzglednego
pozbawienia
wolnoSci nie nosi
cech razacej
Sad
Rejonowy w

surowosSci.




Piotrkowie
Trybunalskim
skazujac uprzednio
wymienionego
wyrokiem z dnia
16 wrzeénia 2019
roku sygn. akt
VII K 142/19, za
popehlienie  czynu
podobnego do tego,
ktory byt
przedmiotem osadu
W niniejszej sprawie,
zdecydowal o jego
resocjalizacji w
warunkach
wolno$ciowych,
jednak  oskarzony
tego nie uszanowal.
Zwazywszy zatem, iz
uprzednio orzeczona
oskarzonemu kara
wolnoSciowa
okazala sie byt
wysoce
nieskuteczna,
konieczne jest
zastosowanie wobec
niego
wychowawczego
oddzialywania w
warunkach izolacji

penitencjarnej,
celem
uswiadomienia mu
nagannosci jego
postepowania,

ktérego nie byl w
stanie do tej pory
zrozumie¢.  Skoro
wcze$niej orzeczona
kara  pozbawienia

wolnosci jako
najsurowsza zZ
katalogu kar

zasadniczych nie
osiggnela  swojego
celu i nie wdrozyla
go do przestrzegania
porzadku prawnego,




to nie  sposdb
zaklada¢ aby mogla
takie zadania spehié
proponowana przez

skarzacego kara
ograniczenia
wolnosci

4.

OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIUY
Z URZEDU
4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymanie w mocy
wszystkich
rozstrzygnieé
zawartych w wyroku.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Sad rejonowy
prawidlowo

przeprowadzil




postepowanie w
niniejszej sprawie,
rozwazyl wszystkie
okoliczno$ci majace

znaczenie przy

wydaniu wyroku i

wydal na ich

podstawie  sluszne

rozstrzygniecie.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

# art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt
rozstrzygniecia
wyroku

Z

Przytoczy¢
okoliczno$ci

Zgodnie z regulacja
art. 627 kpk, §
11 ust 2 pkt
4  rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 paZzdziernika
2015 roku w sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz. U.
poz. 1800 r., Z
poézn. zm.) sad
okregowy  zasadzil
od oskarzonego W.
B. na rzecz
oskarzycielki
positkowej A. W.
kwote 840 zlotych
tytulem zwrot
kosztow zastepstwa
procesowego w
postepowaniu
odwolawczym.

Majac na wzgledzie
wymierzenie

oskarzonemu W. B.
kary  pozbawienia
wolnoSci 0
charakterze

bezwzglednym, na
podstawie art. 624
§ 1 kpk oraz
art. 17 ust.1 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach
w sprawach karnych
( tekst jednolity
Dz. U. z 1983
roku Nr 49, poz.
223 z pOzZniejszymi
zmianami) sad
okregowy zwolnit w/
w od ponoszenia




za

kosztow

odwolawcze, uznajac
ze pokrycie tychze
byloby dla niego
zbyt ucigzliwe ze
wzgledu na ciazacy
na nim obowiazek

sadowych
postepowanie

alimentacyjny.
7. PODPIS
1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecie co do winy
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




