UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IVKa 407/ 21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Piotrkowie
Trybunalskim z dnia

27 kwietnia 2021
roku wydany w
sprawie VII K 530 /
19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

mogl  on  mieé
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestlusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

1. zarzut obrazy
przepisow
postepowania tj. art.

7 kpk i dowolnej

oceny wyjasnien
oskarzonego  oraz
plyty z  zapisu
monitoringu, co z
kolei doprowadzilo
do bledu w
ustaleniach

faktycznych

przyjetych za

podstawe orzeczenia
poprzez przyjecie, ze
oskarzony M. H. w

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




dniu 09 maja 2018
roku dzialajac w
krotkich odstepach
czasu w wykonaniu
z gory powzietego
zamiaru  wspOlnie
1 w porozumieniu
0soba
dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia
towaru o ogoblnej
warto$ci 886 zi,

zZ inng

3. razaco
niewspolmiernej
surowosci
wymierzonej kary

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Ad.
punktu 1 - wbrew
twierdzeniom
skarzacego,

zarzutow  z

przeprowadzone
przed sadem I
instancji ~ dowody
wskazuja na wine
oskarzonego w
dwoch
mu
zachowan z dnia
9 maja 2018
roku: tego z godz.
14:27 ( w postaci
popehmionego w
warunkach

konteks$cie
przypisanych

wspOlsprawstwa

zaboru dwoch
kompletéw zabawek
- toréw wyScigowych
o lgcznej wartoSci
258 zlotych )
oraz tego z godz.
18:29 ( w postaci




popetnionego w
warunkach
wspolsprawstwa
zaboru monitora do
komputera marki E.
(...) cale o wartos$ci
499  zlotych ).
Ocena dowodoéw
zaprezentowana
przez sad I instancji
w tym zakresie nie
byla ani dowolna,
ani nielogiczna,
nie pozostawata
tez w sprzecznoSci
z do$wiadczeniem
zyciowym. Zostala
rOéwniez nalezycie -
z uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego -
argumentowana w
uzasadnieniu. W
tych bowiem
przypadkach
zlozone w ramach
wyjasnien
o$wiadczenie M. H.
0 przyznaniu sie
do winy znajdowalo

potwierdzenie w
zapisie urzadzen
monitorujacych
wnetrze sklepu,
utrwalajgcych
zachowanie
oskarzonego  oraz
osoby z nim
wspoldzialajacej, jak
réwniez w
przywolywanych w
uzasadnieniu
zaskarzonego

wyroku zeznaniach
pracownikéw sklepu
odtwarzajacych
zachowanie
sprawcow kradziezy.
W oparciu o nie




sagd I instancji
mial dostateczne
podstawy
dowodowe, aby
przyja¢, iz M. H.
» Wlasnorecznie ”
zrealizowal
wszystkie znamiona
czynu zabronionego,
o jakim mowa w art.
278 § 1 kk (w postaci
zaboru cudzej rzeczy
ruchomej w celu
jej przywlaszczenia )
poprzez zdjecie
wyszczegoblnionych
w zarzucie artykulow
z polek sklepowych,
a nastepnie
oddalenie sie z nimi
— zpominieciem linii
kas — ze sklepu
bez uiszczania za
nie nalezno$ci. Ani
logika sytuacji, ani
dos$wiadczenie
zyciowe nie
pozwalaja uznaé, ze
dzielem przypadku
bylo, iz w obu
tych przypadkach, w
momencie zblizania
sie oskarzonego do
drzwi wejéciowych,
podchodzil jego
brat, ktoérego ruch
uruchamial otwarcie
drzwi i umozliwial
oskarzonemu
opuszczenia wnetrza
sklepu i ucieczke.
Nawet, jesli
oskarzeni
przyznania o
dzialaniu
warunkach
uprzedniego
porozumienia i
przyjetego podziatu
row w  swoich




wyjasnieniach
wprost nie
artykulowali, to
ustalenie o tym
mozna bylo czynié
na podstawie
jednoznacznej
wymowy
przywolywanych
wyzej okolicznosci.

Zgodzit¢ sie
natomiast ze
skarzacym nalezalo,
iz nie bylo podstaw
do przypisania M.
H. kwalifikowanego
przez prawo karne
wspoéldzialania w
kradziezy, jakiej L.
H. dopuscit sie w
dniu 9 maja 2018
roku o godz. 12:42.
Pomimo werbalnego
przyznania sie do
winy oskarzonego,
wspomniany zapis

utrwalony przez
urzadzenia
monitorujace
wnetrze sklepu nie
wskazuje na
jakakolwiek

czynno$¢ M. H,,
ktéra  stanowilaby
realizacje tzw.
znamienia
czasownikowego
wystepku z art.
278 § 1 kk, ani
takze takiej innej
jego aktywnosci
(  zachowania ),
ktére  stanowiloby
jakikolwiek jego
, wkiad 7 w
dokonang kradziez,
chotby tylko w
postaci  ulatwienia
jej realizacji przez




L. H.. Sama
wiec tylko obecno$é
oskarzonego w
poblizu miejsca
kradziezy, ani nawet
towarzyszaca temu
wiedza, ze L. H.
czynu takiego sie
dopusci, nie dawala
jeszcze podstaw
do przypisania mu
czynu zabronionego
AU jakiejkolwiek
formie
wspoltdzialajacej

( ani
wspOlsprawczej, ani
pomocniczej, ani
podzegajacej ).

Ad. zarzutu z punktu
2. —  skarzacy,
przywolujac na
uzytek tego zarzutu
te okolicznosci,
ktére jawig  sie
jako korzystne dla
oskarzonego  przy
wyborze rodzaju
i wysokoéci Kkary,
pomija te o wymowie
przeciwnej, na
ktéorych w  swoim
uzasadnieniu opierat
swa decyzje sad I
instancji oraz ich
doniostosé.
Szczegblnie
uwypukli¢  nalezy
uprzednig karalno$é
oskarzonego, ze
szczegblnym
uwzglednieniem tej
za przestepstwa i
wykroczenia
podobne do obecnie
popelionego - tak
jesli  chodzi ich
podobienstwo
rodzajowe




( przestepstwa i
wykroczenia
przeciwko mieniu ),
jak i faktyczne
(  tzw. kradzieze
sklepowe ). W tej
sytuacji -
uwzgledniajac
stosunkowo
niewielka
skradzionego mienia
oraz wiek sprawcy —

nawet

warto$é

wymierzenie
oskarzonemu kary
pozbawienia
wolnosci w
rozmiarze
wskazanym w
zaskarzonym
wyroku i bez
warunkowego
zawieszenia jej
wykonania jawi
sie jako decyzja
uzasadniona.
Whiosek

wniosek o zmiane

zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzuconego Czynu,
wzglednie o jego
zakwalifikowanie w
kategoriach
wykroczenie,
wzglednie poprzez
wymierzenie
oskarzonemu kary
wolnoSciowej

2. wniosek 0
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i

przekazanie sprawy

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




do
rozpoznania

ponownego

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

z powodoOw Wwyzej
przedstawionych

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Omoéwiono powyzej

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy




Omoéwiono powyzej

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Omoéwiono powyzej

Zwiezle o powodach
zmiany

omoOwiono powyzej

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznos$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
catosci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
punkty 31 4 Oskarzony jest
osoba mloda,




zdrowa oraz
dysponujaca pekia

mozliwo$ci
podejmowania pracy
zarobkowe;j. Jest
przy tym
bezdzietnym
kawalerem, nie
posiadajacym
nikogo na

utrzymaniu. Trudno
zatem uznaé, by

wylozZenie przez
niego kosztow
sadowych \

niniejszej  sprawie
bytoby dla niego
zbyt ucigzliwe z
jakiegokolwiek
powodu, a tym
bardziej, ze koszty
te nie sg wysokie.
Nie przemawiaja
za tym roéwniez
jakiekolwiek
wzgledy natury
shusznoéciowej. W
tej sytuacji, wobec
utrzymania
skazania, na
podstawie art. 634
kpk w zw. z art.
627 kpk, oskarzony
zostal obciazony
kosztami sgdowymi
w calodci.

W zwiazku zZ
udzieleniem
oskarzonemu w
postepowaniu
odwolawczym
nieoplaconej
pomocy prawnej
z urzedu, obroncy
oskarzonego
przystugiwalo z tego
tytulu
wynagrodzenie od
Skarbu panstwa,




obliczone  wedlug
stawek minimalnych
(obronca nie
wykazal podstaw do
zasadzenia
wynagrodzenia
ponad te stawke).

7. PODPIS




