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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Belchatowie z
dnia 1 lutego
2021 r. W
sprawie II K
582 /20

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary

srodka
lub

co do
karnego
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty




wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego

orzeczenia




# art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, $rodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4.

Wnioski

# uchylenie # zmiana

2.  Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi




0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodéw

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawa
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia
dowodu




$STANOWISKO
SADU

niewinny, za$

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut
btednych ustalen | # zasadny
faktycznych .
przyjetych  za | # czeSciowo
podstawe zasadne
wyroku, ma?'qcy # niezasadny
wplyw na jego
treS¢, poprzez
ustalenie iz
oskarzony
dopuscit sie
przypisanego
mu czynu w
sytuacji, gdy
zebrane \
sprawie dowody
na to nie
wskazywaly

Zwiezle 0

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

czeSciowo

zasadny albo

niezasadny

Skarzacy nie

ujat  opisanego

wyzej  zarzutu

w sposéb jasny

i czytelny, tym

niemniej w

apelacji

wskazywal, iz

czuje sie




sad I instancji
skazal g0
,» bezpodstawnie
”. Tym samym
wnosi¢ nalezy, iz
zakwestionowat
on poczynione
przez sad
ustalenia
faktyczne
odnoszace sie do
jego sprawstwa
podnoszac, iz
zebrane w
sprawie dowody
do ustalen takich
nie uprawnialy.
Sad odwolawczy
ten zarzut
podziela. Z
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku wynika,
iz ustalenia te
poczynione
zostaly w
oparciu o}
odtworzenie
nagrania
poczynionego
przy pomocy
urzadzen
monitorujacych
okolice  szkoly.
Zapis ten
rzeczywiscie
uwidacznia
moment
kradziez roweru
oraz  sylwetki
dwoch 0sob,
ktore z kradzieza
mialy zwiazek.
O ile jednak
w oparciu o
wyjasnienia
przyznajacego
sie do winy £. W.
sad I instancji
mial podstawy




do czynienia
ustalen, iz jedna
z tych oséb jest
wilasnie L. W,
o tyle juz nie
wiadomo, czym
sad kierowal sie
przyjmujac, iz
druga z tych
os6b  jest T.
W.. Ten bowiem
oskarzony  do
winy sie nie
przyznawal, za$
L. W. zaprzeczal,
by kradziezy
dokonywal zZ
bratem. Z jego
wyjasnien  nie
wynika, kim
byl towarzyszacy
mu mezczyzna.
Akta nie
zawieraja
zadnych  zdjec
( nagran )
wizerunku lub
sylwetki T. W.,
mogacych
stanowic
material
poréwnawczy
uzyteczny  dla
wypowiedzenia
sie co do
tozsamoSci tego
oskarzonego z
jednym zZ
mezczyzn
widocznych na
nagraniu.  Nie
wiadomo zatem,
czym  kierowal
sie sad
przyjmujac, iz T.
W. jest jednym
z  widocznych
na nagraniu
mezczyzn.
Lektura tych




akt przy tym

wskazuje, iz
W rzeczywistoSci
oskarzenie

oparte  zostalo
wylacznie 0
notatke
urzedowa
sporzadzong
przez
funkcjonariusza
KPPwB. (k.14),
ktéry wespol z
dwoma innymi
funkcjonariuszamii
tej komendy,
po  zapoznaniu
sie z zapisem
monitoringu,
mieli dojé¢ do
wniosku, iz
mezczyznami
dokonujacymi
kradziezy , (...)
sa bracia T.
i kW, 7
Takze  jednak
i ta notatka
nie wskazuje i
nie wyjasnia, na
jakiej podstawie
wnioski  takie
zostaly
wyprowadzone.
Zaden z trzech
wymienionych w
notatce
funkcjonariuszy
na te okoliczno$é¢
przestuchany nie
zostal, zas
przeciw
zastgpieniu
dowodu =z ich
zeznan sama
treScia  notatki
stala tre§¢ art.
174 kpk. O ile w
wiec w dalszym
toku procesu




zapiski zawarte
w notatce w
odniesieniu  do
L. W. znalazly
poOZniej
dowodowe
potwierdzenie
postaci
wyjasnien tegoz
oskarzonego,
ktéory do winy
sie przyznal ), o
tyle wobec T. W.
zaden dowod o
takiej wymowie
przeprowadzony
juz nie zostal. W
konkluzji uznaé
zatem nalezalo,
iz ustalenie sagdu

( w

I instancji co
do  sprawstwa
T. W, jako
ze nie zostalo
poparte zadnym

w istocie
dowodem,
oceni¢  nalezy

jako dowolne.

Whniosek

Skarzacy \
apelacji  swojej
nie sformulowal
zadnych
wnioskow
dowodowych.
Powody
koniecznoSci
uchylenia
zaskarzonego
wyroku i
przekazania
sprawy sadowi
I instancji do
ponownego
rozpoznania

# zasadny

# czes$ciowo
zasadny

# niezasadny




omobwione
zostang ponizej.

Zwiezle 0
powodach
uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

OK(

4.
DI.ICZNOSCI

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

PODLEGAJACH
VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

-

=

GO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

powodach

sadu

pierwszej

instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania w
mocy

Zwiezle 0




utrzymania w
mocy

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o
powodach
uchylenia

2.1.

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




w sprawie
zachodzi
koniecznosé
przeprowadzenia
przewodu
sadowego w
calosci w
zakresie
wszystkich
dowodow
mogacych miec
wplyw na
miarodajne
wypowiedzenie
sie co do
sprawstwa
oskarzonego —
patrz cze$é 5.3.2
niniejszego
uzasadnienia.

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy
prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i




wskazania co
do dalszego
postepowania

Przy ponownym
rozpoznaniu
sprawy nalezy:

- przeshuchac
w  charakterze
Swiadkow autora
notatki
urzedowej z k.
14 oraz dwoéch
pozostalych
funkcjonariuszy
imiennie w niej
wskazanych co
do tego, na
jakiej podstawie
dokonali
rozpoznania T.
W. jako jednego
( a jesli tak,
to ktoérego ) z
uwidocznionych
na zapisie
monitoringu
mezczyzn, a
nadto co do
czasu i
okoliczno$ci
przeprowadzonej
przez nich wobec
oskarzonych
interwencji ( w
szczegblnosci
odleglosci
czZasowej
pomiedzy
kradzieza, a
ujeciem
oskarzonych
oraz co do
ich o6wczesnego
ubioru - na
uzytek
zestawienia
wynikajacych




stad spostrzezen
zZ ubiorem
mezczyzn
widocznych na
zapisie
monitoringu );

- przestuchania
T. S. ( juz
w  charakterze
Swiadka, a wiec
pod rygorem

odpowiedzialnoSc
karnej za
skladanie
falszywych
zeznan 1 bez
prawa do

odmowy ich
zlozenia ) co
do okolicznoéci,
w jakich wszed}
w  posiadanie
skradzionego
roweru, a w
szczegolnoscei,
czy pozyskal
go od ktorego$
( a jesli tak,
to ktérego )
z oskarzonych,
wzglednie czy od
nich obu;

- przestuchania
L. W. ( juz
w  charakterze
$wiadka, a wiec
pod rygorem

odpowiedzialnoSc
karnej za
skladanie
falszywych
zeznan ),

polaczonego z
okazaniem mu
zapisu
monitoringu
celem
wypowiedzenia




sie co do
tozsamoSci
towarzyszacego
mu mezczyzny;

- przestuchania
T. W.
polaczonego z
okazaniem mu
zapisu
monitoringu
celem
wypowiedzenia
sie przez niego
co do tozsamo$ci
uwidocznionych
na nich
mezczyzn  oraz
co do
okoliczno$ci
posiadania na
sobie w chwili

zatrzymania
bluzy podobnej
do tej, w

jaka ubrany
mial by¢ jeden
ze sprawcow
kradziezy;

0.15.4. Inne

rozstrzygniecid

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku




7. PODPIS




