UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 802/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Radomsku z dnia 24
wrze$nia 2021 roku
w sprawie sygn. akt
IIK76/21.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. M. S oskarzona M. S. jest | dane o karalno$ci k. 110
osobg niekarang

2.1.1.2. M. S na dzien 31.01.2022 | pismo  Naczelnika | k. 115-117
r. kwota zaleglo$ci | Urzedu Skarbowego
w podatku PIT-4|w R. z dnia
za styczen 2019 | 31.01.2022T.
roku wyniosta 2.713
zlotych, za$ za okres
styczen-grudzien
2018 roku
naleznosci z tytulu
tego podatku zostaly
uregulowane

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodéw

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

uznania dowodu

2.1.1.1.

dane o karalnos$ci

dokument
sporzadzony przez
uprawniony do tego
organ, w przepisanej
do tego formie
i nie budzi
zastrzezen co do jego
wiarygodno$ci

2.1.1.2

pismo  Naczelnika
Urzedu Skarbowego
w R. z dnia

31.01.2022T.

dokument
sporzadzony przez
uprawniony do tego
organ, w przepisanej
do tego formie
i nie budzi
zastrzezen co do jego
wiarygodnosci

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow
(dowody,
sqd wuznal za
niewiarygodne
oraz niemajqgce

ktore

Znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1 Zarzut naruszenia | # zasadny
przepiséw
postepowania # czeSciowo zasadny

majace wplyw na
treS$¢ orzeczenia, a
to:

«art. 7 kpk
poprzez
dowolna A
miejsce
swobodnej
oceny materiatu
dowodowego
polegajacej na
uznaniu, ze

wyjasnienia M.
S. oraz zeznania
Swiadkow A. T.
i W. S, w
ktorych osoby te
wskazywaly na
nie$wiadomos¢
sytuacji
finansowej
firmy oraz stanu
zobowigzan
wobec US w R.
stronie
oskarzonej sa
niewiarygodne,
w  przypadku,
gdy z depozycji

# niezasadny




skltadanych
przez Swiadkow

A. T. oraz W.
S. bezsprzecznie
wynika, ze
osoba ktora
faktycznie
prowadzila
dzialalnosé
gospodarcza
jest A T.
za§ oskarzona
figurowala
jedynie w
sposob

formalny jako
wilasciciel firmy
nie sprawujac
nad nia
jakiegokolwiek
zarzadu,

art. 424 8§ 1
kpk. w zw.
Z art. 410
k.p.k. poprzez
wewnetrzng
sprzeczno$c
rozumowania
Sadu w zakresie
faktow
uznanych za
udowodnione i
nieudowodnione,
ktéore znalazly
odzwierciedlenie
w treSci
uzasadnienia,
co  przejawia
sie poprzez
uznanie, iz
oskarzona
prowadzila
przedsiebiorstwo
a co za tym idzie
miala wiedze o
sytuacji
majatkowej i
wymagalnych
zobowigzaniach




wobec Urzedu
Skarbowego w
przypadku gdy
w innym
miejscu
uzasadnienia
Sad wskazuje,
ze  faktycznie
prowadzil
$wiadek A. T.

w konsekwencji
powyzszych

zarzutow zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych czynu

polegajacy na
uznaniu, ze
oskarzona byta

osoba prowadzaca
przedsiebiorstwo i
zZ tego tytulu
miala mozliwos§é
uzyskania informacji
o zaleglo$ciach w
przypadku, gdy
wlasnie faktycznie
prowadzenie
dzialalnoSci  przez
$wiadka A. T., co
zostalo przesadzone
przez Sad,
powodowalo to, ze
oskarzona

pozostawala \
usprawiedliwionym
blednym
przekonaniu, ze
z przedsiebiorstwem
nie ma
najmniejszych
probleméw a w
konsekwencji
okolicznos$é ta
powodowala, ze

nie wystepowala
do  jakichkolwiek
organdw z prosba
o informacje o
kondycji finansowej




przedsiebiorstwa

bedac przekonanym,
do czego
przekonywal ja
Swiadek A. T., ze
w przedsiebiorstwie

zreszta

nie dzieje sie
nic  niepokojacego
i za ktore to
niezawinione
zachowanie nie
mozna przypisac
oskarzonej
sprawstwa
zarzucanych j&j
czZynow.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Przede
odnoszac
powyzszych
zarzutébw - w ocenie

wszystkim,
sie do

sadu odwolawczego
sprowadzajacych sie
do zanegowania
ustalen sadu I
instancji i co istotne
niezasadnych - na
wstepie dla jasnoS$ci
konkluzji, nakresli¢

trzeba, ze
podnoszenie przez
skarzacego blad w
ustaleniach

faktycznych nie
moze polegaé
wylacznie na
polemice zZ
ustaleniami

faktycznymi

poczynionymi przez
sad, wyrazonymi
AU uzasadnieniu
wyroku, lecz do




wykazania, jakich
mianowicie
konkretnie uchybien
w zakresie zasad
logicznego
rozumowania
dopuscit sie sad
W ocenie zebranego
materiatu
dowodowego, a co
wiecej, wskazywat
musi na
merytoryczna
nieslusznos$é
wnioskow sadu 1

instancji
wyprowadzonych z
okreslonego
materialu
dowodowego (por.
uchwala Sadu

Najwyzszego z dnia
17  .09.2019 T,
I DO  39/19,
opubl. Legalis).
Skarzacy nie moze
wiec ograniczy¢
sie do wskazania
rozbieznoSci
pomiedzy  stanem
faktycznym
ustalonym przez sad
a postulowanym
przez niego, ale
powinien wykazaé,
na czym polega
blad w ustaleniu
stanu faktycznego.
Moze by¢ on stuszny
tylko wobwcezas, gdy
zasadno$¢ ocen i
wnioskow,
wyprowadzonych
przez sad orzekajacy
z okoliczno$ci
ujawnionych w toku
przewodu sadowego,
nie odpowiada
prawidlowosci
logicznego




rozumowania.
Zarzut ten nie jest
uzasadniony,  gdy
(jak w tym wypadku)
sprowadza sie do
zakwestionowania
stanowiska sadu czy
do  polemiki z
jego  ustaleniami.

Sama mozliwo$é
przeciwstawienia
ustaleniom sadu
odmiennego
pogladu nie
wystarcza do
wniosku o

popehieniu  przez
sad istotnego bledu
ustalen. Zarzut taki
powinien wskazywaé
nieprawidlowoSci w
rozumowaniu sgdu
w zakresie istotnych
ustalen, czego
skarzacy skutecznie
nie  czyni (tak
tez w  wyroku
Sadu Apelacyjnego
w Krakowie, z dnia
14.11.2019 r., II
AKa 143/19, Legalis;
podobnie w wyroku
Sadu Apelacyjnego
w Krakowie, z dnia
07.11.2019 r., IT AKa
173/19, Legalis). A
zatem, zestawiajac
powyzsze postulaty z
wywodami apelanta
nie mozna zgodzit
sie z sugestia, jakoby
Sad Rejonowy
poczynil bledne
ustalenia faktyczne
- W opisanym w
skardze apelacyjnej
zakresie -  ktore
rzekomo mialy

wplyw na  tres$é




zaskarzonego
rozstrzygniecia.

Podobnie ma sie
rzecz w odniesieniu
do podniesionego
przez skarzacego
zarzutu obrazy
przepisow
postepowania
generalnie
sprowadzajacego sie
do zanegowania
oceny materialu
dowodowego
przeprowadzonej
przez Sad Rejonowy,
ktory okazal
niezasadny. Bowiem
przekonanie  sadu

o wiarygodno$ci
okreslonych
dowodéw i
niewiarygodnosci

innych pozostaje
pod ochrona prawa
procesowego, a wiec
miesSci sie w
ramach swobodnej
oceny dowodow
jedynie wtedy, gdy
jest poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci i to w
sposbéb
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy, stanowi
wynik  rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonej, jest
Wyczerpujaco i
logicznie - zZ




uwzglednieniem

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego -

argumentowane w
uzasadnieniu
(zobacz: OSNKW
7-9/1991,  poz.41).
Pamietac nalezy,
iz konsekwencja
zasady prawdy (art.
2 § 2 kpk)
jest wymbdg, aby
ustalenia faktyczne,
w oparciu o ktbre
nastepuje orzekanie,
byly udowodnione,
tylko wowczas
mozna przyjaé, ze
sq one prawdziwe,
czyli  zgodne z
rzeczywistoScia.
Zobowigzuje ona
organy procesowe
do dolozenia —
niezaleznie od woli
stron -
maksymalnych
staran i wyczerpania
wszelkich
dostepnych $rodkéow
poznania  prawdy.
Organy procesowe w
ramach swobodnej
oceny dowodéw sa

ustawowo
zobligowane do
uksztaltowania
przekonania dopiero
na podstawie
wszystkich
przeprowadzonych
dowodow

ocenianych wedlug
zasad prawidlowego
rozumowania z
pelnym
wykorzystaniem
dostepnej  wiedzy
i do$wiadczenia




zyciowego (art. 7
k.p.k.). Kodeks nie
narzuca zadnych
dyrektyw, ktore
nakazywalyby
okreslone
ustosunkowanie sie
do konkretnych
dowodow i  nie
wprowadza rdznic
co do  wartoSci
poszczegblnych
dowodow. Zasada
prawdy materialnej
jest adresowana do
wszelkich organow
procesowych. Wyrok
musi by¢ wynikiem
analizy caloksztaltu
ujawnionych
okoliczno$ci, a wiec
i tych ktére go

podwazaja.
Pominiecie
istotnych dla sprawy
okoliczno$ci,
mogacych mieé
wplyw na
rozstrzygniecie =~ w
kwestii winy,
stanowi  oczywistg
obraze przepisu

art. 410 k.pk
Podzieli¢ tez nalezy
konsekwentne
poglady
orzecznictwa, ze
przekonanie  Sadu
o wiarygodnoS$ci
jednych  dowodoéw
i jej braku w
przypadku innych,
pozostaje pod
ochrona  przepisu
art. 7 kp.k., jezeli
zostato poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy,




rozwazeniem
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzysé
oskarzonego,
pozostaje zgodne ze
wskazaniami wiedzy

i do$wiadczenia
zyciowego oraz
zostalo
Wyczerpujaco i
logicznie

uargumentowane w
uzasadnieniu
wyroku (tak np.
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
11.04.2018 r., IV
KK 104/18, opubl.
Legalis).

w aspekcie
powyzszego apelacja
obroncy oskarzonej
nie wykazala w
skuteczny  sposob,
aby rozumowanie
Sadu meriti, przy
ocenie

zgromadzonych w
sprawie  dowodow
bylo wadliwe, badz
nielogiczne. Zarzuty
przedstawione w
apelacji - po ich
gruntownej analizie
i zestawieniu z
zebranymi w
sprawie dowodami
- maja w istocie

charakter

polemiczny i
opieraja sie
wylacznie na
wybidrezej oraz

subiektywnej ocenie
zebranych w sprawie
dowodéw.




Sad Okregowy nie
dostrzegt tez w
zarzutach  zadnych
rzeczowych i celnych
argumentow, ktore
dyskwalifikowalyby
stanowisko Sadu
I instancji w
zakresie ustalonych
faktow. Poza tym,
analiza  materialu
dowodowego sprawy
nie stwarza w zadnej
mierze podstaw do
uznania, ze sad

mialby dokonaé
blednych  ustalen
faktycznych w
zakresie
przewidzianym — w
zarzucie. Sad
Rejonowy
przeprowadzil
postepowanie

dowodowe w sposob
prawidlowy, a takze
w spos6b trafny i
syntetyczny  ocenil
zgromadzone w
sprawie dowody,
rozwazyl wszystkie
ustalone na ich
podstawie
okoliczno$ci
przemawiajace
zar6wno na korzy$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonej, a swoje
przekonanie co do
ich  wiarygodnosci

- w sensie
pozytywnym i
negatywnym -
logicznie i
Wyczerpujaco
umotywowat w
pisemnych
motywach

orzeczenia, przy




czym uczynil to
z  uwzglednieniem

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego.

Nastepnie na

podstawie  tychze
dowodoéw, poczynil
prawidlowe

ustalenia faktyczne
co do sprawstwa i
winy oskarzonej w

zakresie
przypisanych jej
czynow. Sad
Okregowy w pelni
podziela ocene
materialu
dowodowego
dokonang przez

Sad Rejonowy, jak
i odtworzony na

podstawie tego
materiatu stan
faktyczny. Kontrola
odwolawcza

wykazala bowiem,
ze Sad Rejonowy
dokonujac ustalen
faktycznych dzialat
zgodnie z zasada
swobodnej  oceny
dowododw, w ramach
i na podstawie
obowigzujacego
prawa oraz zasad
do$wiadczenia
zyciowego.

Odnoszac sie do
szczegblow wskazaé
nalezy, iz  Sad
Rejonowy

prawidlowo na
podstawie

dokumentéow  oraz
cze$ciowo wyjasnien
oskarzonej oraz
czeSciowo  zeznan
Swiadkow A. T. i




W. S. ustalil, ze to
M. S. od 19 grudnia
2012 roku miala
zarejestrowang
dzialalno$é
gospodarcza
(zawieszenie
dzialalnoSci
nastgpitlo dopiero w
dniu 18 czerwca
2020 roku).
Jednocze$nie trafnie
ustalono, ze
jakkolwiek
faktycznie to A. T.
zarzadzal sprawami
przedmiotowej
firmy, niemniej
jednak jego
pelnomocnictwo
nigdy nie zostalo
zgloszone do
Krajowej
Administracji
Skarbowej. Slusznie
tez Sad  meriti
uznal, ze nie jest
prawda, jakoby M. S.
nie miata mozliwo$ci
zapoznania sie -
w okresie objetym
zarzutami - z
sytuacja finansowa
firmy i stanem jej
zobowiazan
fiskalnych  wobec
Naczelnika Urzedu
Skarbowego w R..
Bowiem jak zostalo
bezsprzecznie
wykazane w
postepowaniu przed
Sadem I instancji
oskarzona jako
osoba prowadzaca
dzialalno$é w kazdej
chwili mogla
pozyskac wiedze
na temat kondycji
finansowej  firmy.




Tym samym, jej
infantylne
twierdzenia, jakoby
mys$lala, ze wszystko
jest zaplacone, w
szczegolnosci w
kontekécie depozycji
$wiadka W. S,
ktéory przyznal, ze
w czasie dzialania
firmy byly sytuacje
wzbudzajgce
podejrzenie co do
rzetelnosci  dzialan
podejmowanych
przez A. T. (jego
bylego ziecia i bylego
meza  oskarzonej).
Bowiem dochodzily
do nich sygnaly
o zadluzeniu wobec
kontrahentéw i o tej
sytuacji rozmawial z
corkaiA. T., anawet
zaciagnal kredyt, by
pomoéc coOrce oraz
podjal zatrudnienie
w tej firmie. Z calg
pewnoscia z relacji
W. S. wynikalo,
ze ta wiedza byla
pozyskana przed
zalozeniem przez A.
T. wlasnej firmy
w listopadzie 2018
roku, co biorgc
pod uwage czasokres
zarzucanych
oskarzonej czynéw
21.02.2018 r -
20.01.2019 T. oraz
26.10.2018 r. -

05.10.2020 r.)
wskazuje
ewidentnie, 7e

oskarzona wiedziala
o problemach z
organami
podatkowymi,
zanim doszlo do




zaleglo$ci
podatkowych. W
konsekwencji firma

miala dziata¢
dobrze, chociaz
pojawily sie wowczas

informacje o jej
zadluzeniu réwniez
wobec Urzedu
Skarbowego i ZUS.
Wiedze o tym
pozyskal za$§ takze
W. S,  bedacy
zaangazowanym w

uregulowanie
sytuacji corki. W
aspekcie powyzszego

zwrdcié tez nalezy
uwage, iz oskarzona
przyznala sie do

stawianych j€j
zarzutow

oSwiadczajac, ze
nie dopilnowata

spraw firmy. Istotnie
oskarzona zaslania
sie  faktem, ze
to maz prowadzil
rzeczywiScie firme
(biorac pod uwage,
ze formalnie
prowadzila  firme
nie wylacza to jej
odpowiedzialno$ci),
a ona w to
nie ingerowala.
Tymczasem

korespondencja byla
kierowana do niej
pod adres
zamieszkania w L.,
gdzie wladciciele
mieszkania

informowali o niej
w celu jej odbioru.
Nic nie stalo zatem
na przeszkodzie, aby
oskarzona zapoznala
sie z jej treScia.
Poza tym ojciec




oskarzonej miat
réwniez dostep do
dokumentacji firmy
i nie sposob
uwierzy¢, jakoby nie
mial wiedzy o
zalegloéciach wobec
Urzedu Skarbowego
i ZUS, a co wiecej,
aby tej informacji
nie przekazal corce,
ktorej przeciez chciat
pomoéc. Dodatkowo,
wskaza¢ nalezy, iz
nawet je$li zalozyé,
ze oskarzona byla
oklamywana przez
A. T. to przeciez
nic nie stalo
na przeszkodzie,
aby dowiedziala sie,
czy  firma ma
jakie$ zobowigzania
wzgledem organow
podatkowych (tym
bardziej, ze juz

wezesniej miala
Swiadomosé
istnienia
zobowigzan wobec
kontrahentow).

W aspekcie
powyzszego obronica
oskarzonej nie

przedstawil  takich
argumentéw, ktore
moglyby skutecznie
podwazy¢
stanowisko Sadu I
instancji. Wniesiony
przez niego Srodek
odwolawcezy w
istocie sprowadza sie
do odmiennej oceny
zgromadzonych w
niniejszym
postepowaniu
dowod6éw. Prawem
wymienionego jest




dokonywanie innej
oceny
zgromadzonego
materialu
dowodowego,  nie
oznacza to jednak
w zadnym razie,
iz taka ocene
powinien podzielaé
sad orzekajacy.
Organ meriti mial
w polu widzenia
wszystkie ujawnione
dowody, ktérych
ocena w  pehi
chroniona jest
zasada, o jakiej
mowa Ww przepisie
art. 7 k.p.k.,
co pozwolilo na

dokonanie
niesprzecznych zZ
logika i
do$wiadczeniem

zZyciowym  ustalen
faktycznych, a w

konsekwencji
nadanie
inkryminowanemu
zachowaniu
oskarzonej
wlasciwej oceny
prawne;j. Wyboér
wiarygodnych Zrodet
dowodowych  jest
domena organu
ferujacego

zaskarzony wyrok.
Musi by¢ on jednak
w spos6b logiczny
i  wyczerpujacy -
z  uwzglednieniem
wiedzy i
dos$wiadczenia

zyciowego -
argumentowany, co
czynione jest w
uzasadnieniu

wyroku. Inaczej
moéwiac w  mysl




zasady swobodnej
oceny dowodow
(okre§lonej w art.
7 k.p.k.) sad
wyrokujacy sposrdd
sprzecznych ze soba
elementow
materialu
dowodowego (w tym
zeznan  $wiadkow
oraz dokumentow
czy tez wyjaénien
oskarzonej) ma
prawo jednym daé
wiare, a innym
wiarygodno$ci
odmowié. Moze
zatem oprze¢ swoj
wyrok na zeznaniach
jednego czy kilku
swiadkow lub oprzeé
sie o nieosobowy
material dowodowy
i je uznat za
wiarygodne, a
odméwié
wiarygodno$ci
wyjasnieniom
oskarzonej,  jezeli
prze$wiadczenie
sadu o winie
jest dostatecznie
umotywowane. Z
powinnoéci tej Sad
Rejonowy w pelni sie
wywigzal.

Na zakonczenie
odnoszac sie do
wyartykulowanego
przez obronce
oskarzonej na
rozprawie

apelacyjnej w dniu
21 grudniu 2021

roku zarzutu
przedawnienia
czynu opisanego

w punkcie drugim
aktu oskarzenia, a




przypisanego

oskarzonej w
punkcie 1b.
stwierdzi¢ nalezy, iz
jest on chybiony.

W mysl przepisu art.
51 kk.s. karalnosé
wykroczenia
skarbowego ustaje
bowiem, jezeli:

1) od czasu jego
popelnienia uplynat
rok. Poniewaz
przepis art. 51
§ 2 kks. jest
wzorowany na art.
44 § 5 kks., tym
samym, jezeli w
okresie tego roku
wszczeto
postepowanie
przeciwko sprawcy,
karalnosé
popelnionego przez
niego wykroczenia
skarbowego ustaje
z uplywem 2 lat
od zakonczenia tego
okresu, czyli z
uplywem 3 lat
od czasu jego
popeknienia;

2) nastagpito
przedawnienie
naleznoSci - gdy
wykroczenie
skarbowe polega
na uszczupleniu
lub narazeniu na
uszczuplenie
naleznoSci
publicznoprawne;j.

Niezaleznie od
powyzszych
regulacji
dotyczacych
przedawnienia




karalnoéci, do
wykroczen
skarbowych
odpowiednie
zastosowanie maja
takze dodatkowe
regulacje szczegoblne,
ujete w art. 44 §
2-4 1 6-7 kks., a
mianowicie:

1) bieg
przedawnienia
karalno$ci
wykroczenia
skarbowego
polegajacego na
uszczupleniu lub
narazeniu na

uszczuplenie
naleznoSci

publicznoprawnej

rozpoczyna _sie z
kohcem roku, w
ktorym uplynat
termin platnosci tej

naleznoSci;

2) bieg
przedawnienia
karalnosci
wykroczenia
skarbowego
polegajacego na
uszczupleniu lub
narazeniu na
uszczuplenie
nalezno$ci  celnej
rozpoczyna sie z
dniem, w ktéorym
powstal dlug celny.
Jezeli  nie  jest
mozliwe okreSlenie
dnia powstania
dlugu celnego, bieg
przedawnienia
wykroczenia
skarbowego
rozpoczyna sie z
dniem




najwcze$niejszym, w
ktérym istnienie
dlugu celnego
zostalo ustalone;

3) jezeli dokonanie
wykroczenia
skarbowego zalezy
od nastgpienia
okreslonego w
Kodeksie skutku,
bieg przedawnienia
rozpoczyna sie od
czasu, gdy skutek
nastgpik;

4) w razie uchylenia
prawomocnego
orzeczenia
przedawnienie
biegnie od dnia
wydania orzeczenia
w tym przedmiocie,
chyba ze karalno$é
tego czynu juz
ustala;

5)  przedawnienie
nie biegnie, jezeli
przepis ustawy nie

pozwala na
wszczecie lub dalsze
prowadzenie
postepowania w
sprawie o
wykroczenie

skarbowe ( Sawicki,
Skowronek , Prawo
karne skarbowe, s.
163—164).

Przenoszac
powyzsze na grunt
analizowanej
sprawy, wobec treSci
art. 57 § 1 kks,
penalizujgcego
zachowanie
polegajace na
,UPOrczywym
niewplacaniu




podatku w terminie”
oraz jednoznacznego
brzmienia art. 53
§ 27 kks. 1 art
53 8§ 30 kks.
oczywistym jest, ze
poczatkiem  biegu
terminu

przedawnienia dla
wykroczenia z art.
57 § 1 kks. jest
ostatni dzien roku
kalendarzowego, w

ktérym uplynatl

termin platnosci
tej nalezno$ci (w
analizowanym

przypadku  bedzie
to zatem data 31
grudnia 2019 roku
— poczatek biegu
terminu rocznego).
Wazkie  znaczenie

dla ustalenia
kluczowej w
niniejszej  sprawie
kwestii
przedawnienia
karalnosci
wykroczenia ma

takze tres$é art. 51 § 2
k.k.s. stanowigcego o
wydhluzeniu terminu
przedawnienia
karalnoéci. Zgodnie
zZ pOWYZsZym
przepisem, jezeli w
okresie
przewidzianym w
przepisie art. 51 §
1 kks. wszczeto
postepowanie
przeciwko sprawcy
(w tym przypadku
w dniu ogloszenia

oskarzonej
postanowienia o
przedstawieniu
zarzutow, a

mianowicie w dniu




13 listopada 2020
roku), karalno$é
popelionego przez
niego wykroczenia
skarbowego
z uplywem 2 lat
od zakonczenia tego
okresu (a wiec z

ustaje

dniem 31 grudnia
2022 roku).

Whniosek

Whniosek o zmiane

zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonej od

przypisanych jej
czynow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
Kontrola
odwolawcza nie

wykazala bledow w
rozumowaniu Sadu
I instancji lub
tez ocen klocacych

sie z zasadami
do$wiadczenia
zyciowego, czy
wskazaniami
wiedzy. Nadto, Sad
Rejonowy w
pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku przedstawit
zar6wno proces
zwigzany z ocena
dowodoéw, jak i
przestanki, ktore

doprowadzily go do




uznania oskarzonej
M. S. za winng
przypisanych j€j
CZynow.
Argumentacja
zaprezentowana w
uzasadnieniu  nie
budzi  zastrzezen.
Sad odwolawczy
podziela
zapatrywania Sadu
Rejonowego  oraz
poczynione przezen
ustalenia faktyczne.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
TRZYGNIECIE

SADU

ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok  utrzymany

w mocy w
zakresie wszystkich
rozstrzygnieé

zawartych w




punktach 1 i 2
- za wyjatkiem
tego dotyczacego
czynu przypisanego
w punkcie 1. a.
w zakresie oceny
stopnia  spolecznej
szkodliwosci i
zwigzanego z tym
warunkowego
umorzenia
postepowania w
tej czesei -
zwigzanych Z
uznaniem
oskarzonej M. S.
za winng dokonania
przypisanych j€j
czynébw  opisanych
w punktach 1. i
2. aktu oskarzenia
wyczerpujacych
dyspozycje art. 77 §
2 kk.s. w zw. z art.
6 § 2 k.k.s. oraz art.
57 & 1 k.k.s. (punkt
1a i 1b wyroku)
oraz obcigzenia
oskarzonej
wydatkami
postepowania przed
Sadem I instancji.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok co do
zasady (w zakresie
sprawstwa 1 winy
oskarzonej) shuszny
- szczegblowe
uzasadnienie w tym
zakresie w punkcie
3.1 uzasadnienia,
a apelacja obroncy
oskarzonej M. S.
w tym wzgledzie
bezzasadna.




Sad I instancji
przeprowadzil w
przedmiotowej
sprawie
postepowanie
dowodowe w sposéb
wszechstronny, a
nastepnie
zgromadzony
material dowodowy
poddat rzetelnej
analizie i na tej
podstawie
wyprowadzil
catkowicie sluszne
wnioski zaréwno co
do winy oskarzonej

w zakresie
popehnienia
przypisanych j€j
przestepstwa i
wykroczenia,

subsumcji prawnej
jej zachowaj pod
wskazane przepisy
prawne.

Przedmiotem
rozwazan
zaprezentowanych
przez Sad Rejonowy
w pisemnym
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku byly

wszystkie zebrane w
sprawie dowody -
w tym wyjasnienia

oskarzonej, w
ktérych nie
przyznala sie do
inkryminowanych

jej CZynow -

ktére zostaly one
ocenione w zgodzie z
zasadami logicznego
rozumowania,

wskazaniami wiedzy




i do$wiadczenia
zyciowego.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zmieniono wyrok i
na podstawie art. 66
§ 1 kk. wzw. z art.
20 § 2 kk.s.1art. 41
§ 1 k.k.s. warunkowo
umarzono
postepowanie karne
w  stosunku do
oskarzonej M. S.
co do czynu
przypisanego jej w
punkcie 1 a. na okres
proby 2 lat oraz na
podstawie art. 41 §
2 k.k.s. zobowiazano
oskarzong M. §. do
uiszczenia
uszczuplonej
nalezno$ci
publicznoprawne;j
poprzez zaplate
kwoty 2.713 zlotych
Urzedu
Skarbowego w R. w
terminie 6 miesiecy.

na Irzecz

Zwiezle o powodach
zmiany

W  ocenie sadu
odwolawczego Sad
Rejonowy

niewlasciwie ocenit
spolecznej
czynu

stopien
szkodliwo$ci
przypisanego




)

oskarzonej M. S.
w  punkcie 1a,,
a wynika to z
nieuwzglednienie w
sposéb prawidlowy i
kompleksowy
wszystkich
okoliczno$ci
podmiotowych i
przedmiotowych
rzutujacych na ta
ocene.

Zgodnie z trescig art.
66 § 1 kk. wzw. z
art. 20 § 2 k.k.s. sad
moze  warunkowo

umorzy¢
postepowanie karne,
jezeli przede

wszystkim  wina i
spoleczna
szkodliwo$¢  czynu
nie sa znaczne. Z
treSci za$ art. 53 § 7
k.k.s wynika, ze na
stopien  spolecznej
szkodliwo$ci czynu
zabronionego maja
wplyw takie kryteria
jak: rodzaj i
charakter
Zagrozonego lub
naruszonego dobra,
waga naruszonego
przez sprawce
obowigzku
finansowego,
wysokos§é
uszczuplonej lub
narazonej na
uszczuplenie
naleznoSci
publicznoprawnej,
sposob i okolicznoSci
popehlienia  czynu
zabronionego, jak
roéwniez postaé
zamiaru, motywacje
sprawcy, rodzaj




naruszonych regut
ostrozno$ci i stopien
ich naruszenia.

ZWazZywszy na
powyzsze,
uwzgledniajac
wystepujace w
sprawie okolicznoSci
przedmiotowo -
podmiotowe
(oskarzona nie byla
dotychczas  osoba
karang, prowadzi
ustabilizowany tryb
zycia - z zawodu
jest farmaceutg oraz
fakt uregulowania
w znacznej czeSci
nalezno$ci z tytulu
podatku PIT - 4,
gdyz z kwoty 14.135
zlotych  pozostala
do uregulowania
kwota 2.713 zlotych),
w  ocenie  Sadu
odwolawczego
stwierdzi¢ nalezy, iz
stopien zawinienia
i stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu
przypisanego
oskarzonej w
punkcie 1a. nie jest
znaczny. Wynika to
z faktu, Ze oceniajac
czyn oskarzonej
oraz zwazajac na
nasilenie
inkryminowanego
dzialania ze strony
oskarzonej nie
mozna stwierdzié¢, ze
cechuje go wysoki
stopien  spolecznej
szkodliwoéci (nalezy
mie¢ na wzgledzie,
ze oskarzona
powierzajac
faktycznie  sprawy




firmy mezowi i
nie interesujac sie
w nalezyty spos6b
losem  firmy -
majac $wiadomosé,
ze w miedzyczasie
byly problemy =z
wywigzywaniem sie
ze zobowigzan
wzgledem

kontrahentéw -
bedac caly czas jej
formalnym

wlaScicielem godzita
sie na to, ze
firma moze byc
zle zarzadzana i
generowal  straty
oraz zadluzenie
wzgledem  innych
podmiotéw), a tym

samym,
przestepstwo
oskarzonej zastuguje
na lagodniejsze
traktowanie.

Tym samym,
zdaniem Sadu

odwolawczego nie
ma potrzeby, aby w
obliczu
przedmiotowego
zdarzenia
ksztaltowaé postawe
oskarzonej poprzez
wymierzenie jej
nieizolacyjnej kary
grzywny na
poziomie ustalonym
przez Sad a quo.
Majac na wzgledzie

dotychczasowy
sposob zycia
oskarzonej oraz
jej warunki i
wlaséciwosci
osobiste, w

przekonaniu  Sadu
Okregowego,




wlasdciwe bedzie
warunkowe
umorzenie
postepowania
karnego wobec
oskarzonej w tym
zakresie 1 takie
wlasnie
rozstrzygniecie, w
polaczeniu zZ
obowigzkiem
uiszczenia
uszczuplonej
naleznoSci
publicznoprawnej
poprzez zaplate
kwoty 2.713 zlotych
na r1zecz Urzedu
Skarbowego w R. w
terminie 6 miesiecy,
bedzie zupehie
wystarczajace w celu
u$wiadomienia jej
nagannosci
postepowania, jak
rOwniez  stanowié
bedzie dla niej
wlasciwa  nauczke
i przestroge na
przyszlosé.
Uzasadnione  jest
jednoczes$nie
przypuszczenie, ze
pomimo
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego, oskarzona
bedzie przestrzegaé
porzadku prawnego
i w przyszloéci nie
popelni  ponownie

przestepstwa.
Zdaniem Sadu
sposbéb zycia
oskarzonej przed
popelnieniem

przestepstwa  oraz
jej  wilaSciwoéci i




warunki  osobiste,
a nade wszystko
szczegblne
okoliczno$ci
przestepstwa (ktore
zostaly powyzej
wyeksponowane),
stanowia pozytywna
prognoze na
przysziosé, i
pozwalaja
przypuszczac, zZe
mimo warunkowego
umorzenia
postepowania
oskarzona  bedzie
przestrzegala
porzadku prawnego
i nie wejdzie
ponownie w konflikt
z prawem.
Znamiennym  jest
rébwniez, iz sad
odwolawczy
zastosowal
dobrodziejstwo
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego wobec
oskarzonej  majac
w polu widzenia
fakt, ze jako
osoba wykonujaca
zawbd farmaceuty
nie moze by¢ karana
za przestepstwo
lub  przestepstwo
skarbowe (skazanie
wyeliminowaloby ja
w istocie z tego
zawodu).

Uwzgledniajac

powyzsze Sad
Okregowy doszed}
do wniosku, ze
okoliczno$ci te
skladaja sie na
przewidziane w art.




66 § 1 kk przestanki
stosowania
warunkowego
umorzenia
postepowania 1.
wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu
nie sa znaczne,
okoliczno$ci  jego
popeknienia nie
budza watpliwosci,
a postawa sprawcy

niekaranego za
przestepstwo

umy$lne, jego
wladciwosci i

warunki  osobiste
oraz dotychczasowy
sposob zycia
uzasadniajg
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal
porzadku prawnego,
A szczegoOlnosci
nie  wejdzie po
raz  kolejny w
konflikt z prawem.
Nalezy zwazy¢, ze
istota warunkowego
umorzenia
postepowania,
zgodnie zZ
zalozeniami
ustawodawcy, jest
likwidowanie
konfliktu
wywolanego
przestepstwem.
Znajduje ono
zastosowanie tam,
gdzie nie ma
potrzeby ze wzgledu
na cele kary,
jej wymierzenia, a
nawet
kontynuowania
postepowania
karnego i




doprowadzenia do

wyroku skazujacego.
Podstawowym
zatem celem wyzej
wymienionej
instytucji jest cel
wychowaweczy,
ktérego spelnienie
oceniane jest
poprzez
sprawdzenie
funkcjonowania

sprawcy w okresie
proby. Jest to szansa
dana sprawcy, by
pomy$lnym
uplywem okresu
proby udowodnil, ze
zrozumiat
naganno$¢  swego
postepowania i tym

samym datl
gwarancje
akceptowania w
przyszloSci
obowigzujacych

norm prawnych.

Sad Okregowy
baczac na caloksztatt
okoliczno$ci sprawy
uznal, ze cele
postepowania
zostang osiggniete
poprzez warunkowe
umorzenie
postepowania.
Jednocze$nie
wyznaczony 2 letni
okres proby i
obowiazek
uiszczenia
uszczuplonej
naleznoSci
publicznoprawnej
poprzez zaplate
kwoty 2.713 zlotych
na rzecz Urzedu
Skarbowego w R.
w terminie 6




miesiecy, umozliwi
weryfikacje procesu
sie
wlasciwych postaw
w zyciu oskarzonej

ksztaltowania

w okresie proby oraz
umozliwi  kontrole
nad przestrzeganiem
przez oskarzong

norm prawnych.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem

szczegoblnej




podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
3 W oparciu o przepisy

art. 634 k.p.k. w zw.
z art. 113 § 1 kks. i
art. 8 w zw. z art. 3
ust.11i art. 7 w zw. z
art. 21 pkt 1 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach
w sprawach karnych
(tekst
Dz.

poz.

jednolity:
U. Nr 49
223 z 1983




roku z pbzniejszymi
zmianami), Sad
Okregowy zasadzil
od oskarzonej M.
S. kwote 230
zlotych oplaty za
obie instancje oraz
kwote 50 zlotych
tytulem obowigzku
zwrotu  wydatkow
poniesionych przez

Skarb Panstwa.
Zdaniem sadu
odwolawczego nie
ma zadnych
argumentow
przemawiajacych za
zwolnieniem
oskarzonej od
koniecznosci
uiszczenia
poniesionych A

sprawie wydatkow
oraz od oplaty.
Oskarzona jest
mloda kobieta w
wieku 30 lat, z
ostatnich informacji
o niej wynikalo, ze
pracuje zarobkowo
- w charakterze
farmaceuty
osiggajac  dochdod
w wysoko$ci 4000
zlotych miesiecznie.
Poza tym, jak wynika
z analizy akt sprawy
nie ma nikogo
ba utrzymaniu oraz
posiadata A
niniejszym
postepowaniu
obronce z wyboru, a
wiec jest w stanie
wygospodarowaé
srodki  finansowe
na poczet zaplaty
naleznego obroncy
wynagrodzenia. W
aspekcie




powyzszego, w

ocenie sadu
odwolawczego

oskarzona  winna
i ma ku temu

mozliwo$ci, poniesé
w calo$ci naleznosci
fiskalne
z  przedmiotowym

zwigzane

postepowaniem
karnym.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer | 1

zalgcznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej
apelacje M.S..
Rozstrzygniecie, Wyrok Sadu
brak rozstrzygniecia | Rejonowego w

albo ustalenie, | Radomsku z dnia 24

ktérego dotyczy | wrze$nia 2021 roku

apelacja w sprawie sygn. akt
IIK76/21.

0.1.1.3.1.

Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$¢

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka

karnego lub innego




rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.1.1.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla mie¢
wplyw  na
orzeczenia

ona
tre$c

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe

orzeczenia,




jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




