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UZASADNIENIE

Apelacja jest bezzasadna.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych oraz podnoszony w uzasadnieniu apelacji zarzut blednej oceny dowodow, nie
zastuguje na uwzglednienie. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w oparciu o rzetelnie i wszechstronnie
oceniony material dowodowy. Kazdy istotny dowod zostal poddany analizie i oceniony w kontekScie innych,
powigzanych z nim dowodéw. Ocena materiatu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy jest obiektywna,
prawidlowa, zgodna z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, oparta o caloksztalt ujawnionego na rozprawie
materialu dowodowego i jako taka korzysta z ochrony jaka daje art. 8 kpw w zw. z art. 7 kpk. Sad Okregowy nie
bedzie w tym miejscu tej oceny i tych ustalen powielal, albowiem wobec doreczenia stronom odpisu uzasadnienia
zaskarzonego wyroku analiza ta powinna by¢ im znana - do$¢ powiedzie¢, ze Sad odwolawczy aprobuje dokonang
przez Sad Rejonowy ocene dowoddéw oraz oparte na niej ustalenia faktyczne.

W szczeg6lnosci Sad Rejonowy prawidlowo ocenil zeznania funkcjonariuszy policji przestuchanych w sprawie w
powiagzaniu z materialem w postaci zdjecia samochodu policyjnego zaparkowanego przed posesja obwinionego ( k.
7). Zdjecie to potwierdza w/w zeznania, ze samochodd ten nie blokowal wyjazdu z posesji i obwiniony moglby z niej
wyjechaé nawet samochodem z przyczepa kempingowa. Dlatego jego wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego na te okoliczno$é byl bezzasadny i zostal oddalony ( szczegdlowe uzasadnienia tego postanowienia
zawarte jest w protokole rozprawy apelacyjnej). Ponadto nie budzi watpliwosci Sadu, ze obwiniony doskonale zdawal
sobie sprawe, iz przed jego posesja stoi samochod stuzbowy policji, a osoby, z ktorymi rozmawial, sa policjantami
wykonujacymi czynnoéci stuzbowe. Ewentualne braki niektérych elementéw umundurowania, takich jak naszywka z
imieniem i nazwiskiem, nie zmienialy tej sytuacji. Slusznie wiec przypisano obwinionemu wykroczenie z art. 66 § 1
pkt 1 kw, albowiem przekazujac falszywa informacje o blokowaniu mu wyjazdu z posesji wprowadzit w blad policje i
wywolal niepotrzebna czynno$¢ funkcjonariuszy policji.

Pozostale argumenty zawarte w apelacji nie sa zwigzane z wykroczeniem przypisanym obwinionemu. Jego uwagi
natury ogo6lnej dotyczace tego, jak jego zdaniem instytucja policji podchodzita w innych sprawach i sytuacjach do jego
osoby nie dotycza sytuacji, ktora byla przedmiotem rozpoznania w tej sprawie.

Dlatego ustalenia faktyczne Sadu meriti sa prawidlowe, zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena
dowodow pelna, logiczna i zgodna z do§wiadczeniem zyciowym, a rozstrzygniecie zawarte w zaskarzonym wyroku jest
sprawiedliwe, nie uchybiajace prawu materialnemu, za$§ sam wyrok zapadl bez obrazy prawa procesowego.

O kosztach sagdowych za drugg instancje orzeczono na podstawie art. 119 kpw w zw. z art. 624 § 1 kpkiart. 17 ust. 1w
zw. z art. 21 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49, poz.
223 7 1983r. z p6Zniejszymi zmianami). Sad Okregowy zwolnit obwinionego od kosztéw sadowych za drugg instancje
kierujac sie jego sytuacja materialna.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci, Sad drugiej instancji orzekl jak w sentencji wyroku.



