UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 443/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Tomaszowie

Mazowieckim z 19
kwietnia 2022 roku
— sygn. akt II K
365/21

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. — blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mied
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspotmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestlusznego
zastosowania albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

obrazy  przepisow
postepowania

majaca wplyw na
tre$¢ orzeczenia, tj.
art. 424 § 1 pkt 1 w
zw. z art. 410 k.p.k.
przez nieprecyzyjne

wskazanie jakie
konkretnie dowody
nieosobowe

postuzyly sadowi do
ustalenia  faktow,
a jakie dowody
nieosobowe nie
mialy w  ocenie

sadu znaczenia dla

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ustalenia  faktow,
badz kwestii
odpowiedzialno$ci
oskarzonego, co
uniemozliwia

toku
sadu
I instancji i

przesledzenie
rozumowania

przeprowadzenie
kontroli
instancyjnej.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny
Uzasadnienie
zaskarzonego
wyroku jest
rzeczywiscie  do$é
lakoniczne, jednakze
z pewno$cig nie
uniemozliwia
kontroli
instancyjne;j.
Pamietaé nalezy,
ze przedmiotem
zaskarzenia jest
wyrok wydany przez
Sad I instancji,
natomiast

uzasadnienie tegoz
wyroku jest
dokumentem, ktory
juz po
wydaniu  wyroku.

powstaje

Tak wiec zZ
samej natury rzeczy
ewentualne
mankamenty
uzasadnienia
wyroku, nie moga
rzutowaé na
zasadno$¢ samego
wyroku i na tresé
tegoz

rozstrzygniecia, a




tym samym nie
moga stanowi¢
podstawy

odwolawczej z art.
438 pkt 2 kp.k
Ponadto
obowiazujace
przepisy regulujace
procedure
odwolawcza,

aktualnie

nie
pozwalaja na
uchylenie wyroku z
powodu wad jego
uzasadnienia  (art.

455a k.p.k. i art. 437
§ 2 k.p.k.).

Whniosek

o uchylenie
zaskarzonego

wyroku w calodci i
przekazanie sprawy
sagdowi rejonowemu
do ponownego
rozpoznania
zasgdzenie od
Skarbu Panstwa na
rzecz

oraz

oskarzonego
zwrotu kosztow
obrony za instancje
odwolawcza,
ewentualnie - w razie
nieuwzglednienia
ww. zarzutu i
podzielenie
pozostalych
zarzutéw - o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego i
zasadzenie od
Skarbu Panstwa na
oskarzonego
obrony
norm

rzecz
kosztoéw
wedlug

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przepisanych za obie
instancje.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wyzej  omoéwiony
zarzut  nie byt
zasadny, a zatem nie
mogt  spowodowaé

zmiany
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanego mu

czynu. Nie zostaly
takze spelnione
warunki wskazane

w art. 437 §
2 zd. 2 kpk

zezwalajace na
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania. w
szczegblnosci
skarzacy nie

wykazal, ze w
sprawie doszlo do
zaistnienia
bezwzglednej
przyczyny
odwolawczej, badz
tez koniecznym jest
przeprowadzenie na

nowo calego
przewodu sadowego.
Natomiast

zasgdzenie od

Skarbu Panstwa na
rzecz oskarzonego
jakichkolwiek

pieniedzy, w sytuacji




gdy nie zachodza
podstawy z art. 632
pkt 2 k.p.k., nie jest

dopuszczalne.
3.2, obrazy  przepiséw | # zasadny
postepowania

majaca wplyw na
tre$¢ orzeczenia, tj.
art. 410 w zZw. z
art. 7 k.p.k. przez

pominiecie przy
ocenie dowodow
dokumentow

zlozonych w toku
postepowania przez
obronce dotyczacych
postepowania

sadowego, ktore
sie przed
Sadem Rejonowym
w Tomaszowie

toczyto

Mazowieckim pod
sygn. akt: I
C 1138/20 i
Sadem Okregowym
w Piotrkowie
Trybunalskim pod
sygn. akt: II Ca
23/22 - pozwu z
zalgcznikami,
uzupehiania
brakéw formalnych
z 14 lipca 2020
r., pisma powodki
z 5 lutego 2021
r. z zalagcznikami,
pisma powddki z 14
maja 2021r., wyroku
Sadu Rejonowego w
Tomaszowie
Mazowieckim z 13
lipca 2021 r.,
wydrukow orzeczen
dotyczacych
postepowan zZ
powbdztwa
pokrzywdzonej,
wydruku z Portalu

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Informacyjnego
Sadow
Powszechnych
dotyczacego sprawy
o sygn. akt: II Ca
23/22, uzasadnienia

wyroku Sadu
Rejonowego w
Tomaszowie

Mazowieckim z 13
lipca 2021 r., wyroku
Sadu Okregowego w
Piotrkowie
Trybunalskim z 28
marca 2022 T., Sygn.
akt: II Ca 23/22
- co skutkowalo
nieustaleniem, ze
oskarzony nie dzialal
z zamiarem
bezpos$rednim
kierunkowym i w
konsekwencji
blednym przyjeciem,
ze oskarzony
dopuscit sie
popehienia
zarzucanego
czynu.

mu

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Apelacja nie
wykazala w
skuteczny  sposob,
aby rozumowanie
Sadu  Rejonowego
przy ocenie

zgromadzonych w
sprawie
bylo wadliwe, badz
nielogiczne. Zarzuty

dowodow

przedstawione w
apelacji, w tym
takze 1 ten tu




omawiany, maja
charakter

polemiczny i
opieraja sie
wylacznie na
subiektywnej i
wybidrczej  ocenie
zebranych w sprawie
dowodéw.

Skarzacy podnoszac
w apelacji, ze w toku
przedmiotowego
postepowania
karnego nie zostaly
ujawnione zadne
dowody wskazujace

na wine
oskarzonego, i
akcentujgc
okoliczno$é

nieprzyznawania sie
do winy, nie
dostrzega, lub nie
chce dostrzec, iz
przewod sadowy
dostarczyl
wystarczajacych
dowodow sprawstwa
oskarzonego, co do
przypisanego  mu
przestepstwa.

Nie jest przeciez
kwestionowanym (a
nawet sam
oskarzony tego nie
neguje), ze
oskarzony w chwili
zaciagania pozyczki
w firmie (...)
S.A. posiadal juz
wiele  zobowiazan

finansowych,
wynikajacych Z
zaciagnietych
kredytow
bankowych, na

kwote ponad 150
tysiecy zlotych, co




$wiadomie zatail
przed firma
udzielajaca mu
pozyczki. Juz samo
takie  zachowanie
wyczerpuje

znamiona oszustwa

finansowego,
stypizowanego w art.
297 8§ 1 k.k.

Sad Rejonowy
trafnie podzielil
réwniez teze aktu
oskarzenia, iz
zachowanie
oskarzonego

wyczerpalo  takze
znamiona art. 286 §
1 k.k. Pokrzywdzona
firma  udzielajgca

pozyczki zostala
przeciez

wprowadzona w
blad przez
oskarzonego, co
do jego zdolnosci
kredytowej i
udzielila mu

pozyczki, ktérej —
znajac  rzeczywisty
poziom zadluzenia

oskarzonego — nie
udzielitaby mu.
Jednocze$nie

oskarzony uiscit

jedynie trzy raty,
po czym zaprzestal
splaty  zadluzenia,
co roOwniez w
przekonaniu  sadu
odwolawczego,
Swiadezy o jego
zamiarze
zaciagniecia kolejnej
pozyczki, co do
ktoérej zdawal sobie
sprawe, ze wobec
ogromu juz
istniejacego




zadluzenia i
niewielkich
osigganych
dochodéw — nie
ma szans na jej
splacenie.

Skarzacy natomiast
stara sie ,,zaciemnic¢”
obraz sprawy,
powolujac sie na
sprawy cywilne,
jakie pokrzywdzona
firma wytoczyla

oskarzonemu i
wyciagajac z nich
nieadekwatne

wnioski. Przeciez to,
ze firma (...
S.A. nie uzyskala

w postepowaniu
sagdowym calosci
kwoty, ktorej

dochodzila, nie moze
w zaden spos6b
zmienié istoty
rzeczy, ze oskarzony
uzyskal  pozyczke,
wprowadzajac  ten
podmiot w blad, co
do posiadanego juz
znacznego

zadluzenia
bankach, a
nastepnie po

zaplaceniu kilku rat,
zaprzestal  dalszej
splaty
przedmiotowej
pozyczki.  Rezultat
spraw cywilnych

nie ma - wbrew
twierdzeniom
obrony — zadnego
wplywu, ani na
strone
przedmiotowa, ani
podmiotowg

zaistnialego czynu.




Whniosek

o uchylenie
zaskarzonego

wyroku w calosci i
przekazanie sprawy
sadowi rejonowemu
do ponownego
rozpoznania
zasgdzenie od
Skarbu Panistwa na
rzecz

oraz

oskarzonego
zwrotu kosztow
obrony za instancje
odwolawcza,
ewentualnie - w razie
nieuwzglednienia
zarzutu i
podzielenie
pozostalych
zarzutéw - o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego i
zasadzenie od
Skarbu Panstwa na
oskarzonego
obrony
norm

WWw.

rzecz
kosztow
wedlug
przepisanych za obie
instancje.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny.

omdwiony
byt
zasadny, a zatem nie
mogh
zmiany
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie

Wyzej

zarzut nie

spowodowac




oskarzonego od

zarzucanego mu
czynu. Nie zostaly
takze spelnione
warunki wskazane
w art. 437 §
2 zd. 2 kpk
zezwalajace na
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania. w
szczegolnosci
skarzacy nie

wykazal, ze w
sprawie doszlo do
zaistnienia

bezwzglednej
przyczyny

odwolawczej, badz
tez koniecznym jest
przeprowadzenie na
calego
przewodu sadowego.

nowo

Natomiast
zasgdzenie od
Skarbu Panstwa na
rzecz oskarzonego
jakichkolwiek
pieniedzy, w sytuacji
gdy nie zachodza
podstawy z art. 632
pkt 2 k.p.k., nie jest
dopuszczalne.

3.3.

obrazy  przepisow

postepowania
majgca wplyw na
tresc orzeczenia,
. art. 7 kpk
przez odmoéwienie
wiarygodno$ci
wyjasnieniom
oskarzonego \
czesci, w  ktorej
nie przyznal sie do
popelnienia

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zarzucanego mu
czynu w sytuacji,
gdy wyjadnienia te
byly spdjne, logiczne
1 konsekwentne, a
nadto pozostawaly
w czedci zgodne z
zeznaniami $wiadka
L. w. i
zgromadzonymi
dokumentami, co
doprowadzilto do
blednego
nieustalenia, ze
oskarzony nie dzialal
zZ zamiarem
bezposrednim
kierunkowym i w
konsekwencji
skutkowalo btednym
ustaleniem, ze
oskarzony dopuscit
sie popehnienia
przypisanego
czynu.

mu

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Whbrew
twierdzeniom
skarzacego Sad
meriti nie

przekroczyl w zaden
sposéb  dyspozycji
art. 7 k.p.k. Ocena
wartoéci zebranych
w sprawie dowodow,
w tym wyjasnien
oskarzonego, zostala

dokonana przez
Sad I instancji
prawidlowo, we
wzajemnym ich

kontekécie, zgodnie
Z wiedza i




do$wiadczeniem
Zyciowym.

Takze 1 zdaniem
Sadu odwolawczego
ujawnione w sprawie
okoliczno$ci
S§wiadeza o tym,
ze oskarzony swoim
zachowaniem
wyczerpal znamiona
nie tylko art. 297 §
1 k.k. ale takze i art.
286 § 1 k.k. Pamietaé
przy tym nalezy,
ze kwestie istnienia,
badZ nieistnienia w

SwiadomoSci
oskarzonego
zamiaru
niewykonania
zaciagnietego
zobowigzania i
osiagniecia w ten
spos6b korzySci
majatkowej, mozna
zweryfikowac,
podobnie jak w
wiekszosci tego

rodzaju spraw, w
oparciu o ocene
faktow

zewnetrznych. Sad

nie moze tu
poprzestaé
wylacznie na
wyjasnieniach
oskarzonego, w
ktérego oczywistym
interesie jest

twierdzenie, ze nie
chcial nikogo
oszukiwad i rzetelnie
splaci¢  zaciagnieta
pozyczke. Sad meriti
nie popekil zadnego
bledu nie dajac
wiary oskarzonemu,
ze miat on
zamiar wykonania




zaciagnietego
zobowiazania.
Przeciez oskarzony
zdawal sobie sprawe,
jak wysokie
zadluzenie posiada
w innych bankach
i jaka kwota
dysponuje — przy
swoich niewielkich
dochodach - dla
obstugi calosci
zadluzenia. W jego
sytuacji zasadnym
byloby, by¢ moze,
zaciagniecie kredytu
konsolidacyjnego,
ktéry pozwolitby mu
wyjsé ze ,,spirali
zadluzenia”, a nie
branie kolejnej
pozyczki
komercyjnej, zZ
wysokim
oprocentowaniem.
Oskarzony
stwierdzil, ze po
zaplaceniu kilku rat
pozyczki, nie byt
dalej w  stanie
ja  splacac. Ale
przeciez jego trudna
sytuacja, zwigzana z
olbrzymim
zadluzeniem,
istniala  juz w
chwili  zaciggania
przedmiotowej
pozyczki. Nie
wykazal on, aby
doszlo tu do jakiego$
nadzwyczajnego
wydarzenia, ktore
uniemozliwilo mu
wywigzanie sie ze
splaty rat
przedmiotowej
pozyczki, a ktbrego
to nie mogl
przewidzie¢ w chwili




jej zaciggania.

Stusznie zatem
splate trzech rat
(nawet przyjmujac

wyliczenia obrony,
7ze uiszczona kwota

odpowiadala 5
ratom) przy
caloéciowej  ilosci
36 rat, nalezalo
uznaé jako pewnego
rodzaju taktyczny
wybieg, majacy
upozorowa¢  chet
wywigzania sie
oskarzonego zZ
zobowigzania i
unikniecia w ten
sposob
odpowiedzialnoSci
karne;j.

Whiosek

o uchylenie | # zasadny
zaskarzonego

wyroku w calosci i
przekazanie sprawy
sadowi rejonowemu
do ponownego
rozpoznania  oraz
zasgdzenie od
Skarbu Panstwa na
oskarzonego

kosztow

rzecz
zwrotu
obrony za instancje
odwolawcza,
ewentualnie - w razie
nieuwzglednienia
ww. zarzutu i
podzielenie
pozostalych
zarzutow - o zmiane
zaskarzonego
wyroku
uniewinnienie

poprzez

oskarzonego i
zasgdzenie od
Skarbu Panstwa na

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




rzecz oskarzonego
kosztow obrony
wedlug norm
przepisanych za obie
instancje.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wyzej  omoéwiony
zarzut  nie byt
zasadny, a zatem nie
mogt  spowodowaé

zmiany
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanego mu

czynu. Nie zostaly
takze spelnione
warunki wskazane

w art. 437 §
2 zd. 2 kpk

zezwalajace na
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania. w
szczegblnosci
skarzacy nie

wykazal, ze w
sprawie doszlo do
zaistnienia
bezwzglednej
przyczyny
odwolawczej, badz
tez koniecznym jest
przeprowadzenie na

nowo calego
przewodu sadowego.
Natomiast

zasgdzenie od

Skarbu Panstwa na




rzecz oskarzonego
jakichkolwiek

pieniedzy, w sytuacji
gdy nie zachodza
podstawy z art. 632
pkt 2 k.p.k., nie jest

dopuszczalne.

3.4. zarzut  bledu  w | # zasadny
ustaleniach
faktycznych, # czeSciowo zasadny
pf)legajqcy‘ r.la # niezasadny
nieustaleniu, ze
pokrzywdzony
wiedzial o innych
zobowigzaniach
oskarzonego w dacie
zawarcia z nim
umowy pozyczki
mimo, ze
okoliczno$é ta

wynikala z uznanych
za wiarygodne
zeznan $wiadek L.
W..

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Tu rbéwniez nie
mozna sie zgodzié ze
skarzacym.

Po pierwsze, brak
jest w  aktach
sprawy dowodu,

ze  pokrzywdzona
firma,
oskarzonemu
pozyczki,
o jego olbrzymim
zadluzeniu  wobec
bankéw. Z
powolywanych przez

udzielajgca

wiedziala

obrone zeznan




Swiadka L. W.
wynika, iz ta
wiedziala jedynie o
tym, ze
oskarzony ,,brat juz
u nas pozyczke”.
Jest to przeciez
zupehie co$ innego,
niz wiedza o
zaciagnietych przez

oskarzonego i
niesplaconych
wobec innych
bankéw
zobowigzaniach.

Po drugie, trudno
uzna¢ za logiczne,
ze  pokrzywdzona
firma udzielilaby
oskarzonemu

pozyczki,  wiedzac
jaka jest — w $wietle
posiadania duzego

zadluzenia - jego
rzeczywista zdolno$é
kredytowa.

Po trzecie
ewentualne
zaniechanie
pokrzywdzonego,

ktéry moglt bardziej
wnikliwe sprawdzié
rzeczywista sytuacje
finansowg
oskarzonego, nie
moze mie¢ zadnego
wplywu na prawno
— karna ocene
zachowania
oskarzonego.
Wprowadzil on
przeciez w  blad
udzielajagcego  mu
pozyczke i pozyczki
tej nie  splacil,
osiagajac  korzysé
majatkows, a
pokrzywdzony




ponidst z tego tytutu
szkode.

Whiosek
o uchylenie | # zasadny
zaskarzonego

wyroku w calodci i
przekazanie sprawy
sadowi rejonowemu
do ponownego
rozpoznania
zasadzenie od
Skarbu Panstwa na
oskarzonego

kosztéw
obrony za instancje

oraz

rzecz
Zwrotu

odwolawcza,
ewentualnie - wrazie
nieuwzglednienia
ww. zarzutu i
podzielenie
pozostalych
zarzutéw - o zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
uniewinnienie
oskarzonego i
zasgdzenie od
Skarbu Panstwa na
oskarzonego
obrony

rzecz
kosztow
wedlug

przepisanych za obie

norm

instancje.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

omowiony
byt
zasadny, a zatem nie
spowodowac

Wyzej
zarzut  nie
mog}t

zmiany
zaskarzonego




wyroku poprzez

uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanego mu

czynu. Nie zostaly
takze spelione
warunki wskazane

w art. 437 §
2 zd. 2 kpk

zezwalajace na
uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania. w
szczegblnosci
skarzacy nie

wykazal, ze w
sprawie doszlo do
zaistnienia
bezwzglednej
przyczyny
odwolawczej, badz
tez koniecznym jest
przeprowadzenie na

Nnowo calego
przewodu sagdowego.
Natomiast

zasgdzenie od

Skarbu Panstwa na
rzecz oskarzonego
jakichkolwiek

pieniedzy, w sytuacji
gdy nie zachodza
podstawy z art. 632
pkt 2 k.p.k., nie jest
dopuszczalne.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.




Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOLAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Calo$é zaskarzonego
wyroku.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

W Swietle
powyzszych
rozwazan, stwierdzié
nalezy, iz  Sad
odwolawczy nie
dopatrzyl sie w
przedmiotowej
sprawie naruszenia
przepisow
postepowania, jak
rowniez bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
zaskarzonego
orzeczenia, ktore
mialyby wplyw na
jego  tresé.  Sad
Rejonowy dokonal
tez prawidlowej

subsumpcji




ustalonego  stanu
faktycznego, pod
wlasciwy przepis
ustawy karnej,
trafnie uznajac, iz
oskarzony wyczerpat
swoim zachowaniem
dyspozycje przepisu
z art. 286 § 1 kk. 1
art. 297 81 k.k. w zw.
z art.11 § 2 k.k. Tym
samym brak bylo
podstaw do zmiany
zaskarzonego
wyroku w kierunku
wnioskowanym
przez obrone.

Doda¢ tez nalezy, ze
wymierzona
oskarzonemu kara
jest  wspdlmierna
do stopnia winy,
spolecznej
szkodliwosci
popehionego czynu
i jako adekwatna
do ujawnionych
okoliczno$ci
przedmiotowo-
podmiotowych
niniejszej sprawy, a
jako taka speknia
w sposOb wlasciwy
cel zapobiegawczy
i wychowaweczy,
jak roéwniez cele
kary w zakresie

ksztaltowania
SwiadomoSci
prawnej
spoleczenstwa. Sad
odwolawcezy nie
znalaz} podstaw
do jej dalszego
lagodzenia.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu




pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

Uchylenie
sadu

1.0.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem




szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
2 0] kosztach
postepowania

odwolawczego, Sad
Okregowy orzekt w
oparciu o tre$¢ art.
636 § 1 kpk
i art. 8 wust. 1
ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku
o oplatach karnych
(tekst. jedn.: Dz. U




Nr 49 poz. 223 z
1983 roku z poZn.
zm.).

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




