UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 575/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Belchatowie z dnia
13 czerwca 2022
roku w sprawie sygn.
akt II K 1101/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut bledu w
ustaleniach

faktycznych poprzez
brak ustalenia,

oskarzony

ze
jest
catkowicie niezdolny
do pracy i polaczony
z tym zarzut razacej
niewspotmiernosci
kary  ograniczenia
wolnoéci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czedciowo




zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy
nie bedzie odnosit
sie do tego
zarzutu  albowiem
z urzedu dostrzegt
inne powody
nakazujace
uchylenie
zaskarzonego
wyroku, ktore

omowi w  dalszej
czeSci uzasadnienia
(art. 436 kpk).

Whniosek
Whiosek o | # zasadny
odstapienie od

wymierzenia kary.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Tak  jak  wyzej

napisano Sad nie
bedzie odnosil sie
do tego wniosku
albowiem z urzedu
dostrzegt inne
powody nakazujace
uchylenie
zaskarzonego
wyroku, ktore
ombéwi w dalszej
czeéci uzasadnienia
(art. 436 kpk).

4.
OKOLICZNOSCI




PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Przy rozpoznawaniu
sprawy doszlo do
razacego naruszenia
prawa do obrony
( art. 6 kpk) poprzez
rozpoznawanie
sprawy bez udzialu
obroncy mimo, iz
u oskarzonego przed
rozprawa
rozpoznano
powazng  chorobe
psychiatryczna

( schizofrenie
paranoidalng), co
powodowalo
zaistnienie istotnych
okoliczno$ci
utrudniajacych
obrone
nakazujgcych
wyznaczenie
obroncy z urzedu.
Uchybienie to mialo
wplyw
wyroku i powoduje
koniecznos$é
powtorzenia
przewodu sadowego
w caloSci.

na tre$c

Zwiezle o powodach

uwzglednienia
okoliczno$ci

W postepowaniu
przygotowawczym
powstaly
watpliwoéci co do
poczytalnoSci
podejrzanego,
wobec czego
ustanowiono mu

obronce z urzedu i




dopuszczono dowdd
zZ opinii
psychiatryczne;j.

Wydana na etapie
postepowania
przygotowawczego
opinia
psychiatryczna zZ
dnia 6 grudnia 2021
r(k 8 -84),a
wiec sporzadzona
ponad pél roku
przed terminem
rozprawy,
stwierdzala, ze
podejrzany nie jest
chory  psychicznie
i moze rozsadnie

broni¢ sie sam.
Dlatego
postanowieniem z
dnia 17 stycznia
2022 roku w
sprawie II  Kp
555/21 cofnieto
oskarzonemu
Wyznaczonego
obronce z urzedu
uznajac, ze jego
udzial nie  jest
obowigzkowy.

Juz po wydaniu
tej opinii, a przed
rozpoznaniem
sprawy przez Sqd
Rejonowy, doszlo
do drastycznego
pogorszenia
stanu  zdrowia
psychiatrycznego
oskarzonego.
Miat powazny
epizod
psychiatryczny

( podjat  probe
samobdjcza, byt
Sciggany z dachu
przez policje). Zostat




doprowadzony
Przymusowo do
szpitala
psychiatrycznego w
dniu 9 marca 2022
r., gdzie rozpoznano
u niego istotne
pogorszenie _stanu

zdrowia
psychicznego
utrzymujace sie
od kilku tygodni
przed przyjeciem na
oddzial. Oskarzony
byl hospitalizowany
od dnia 9 marca
2022 roku do dnia
22 kwietnia 2022
roku. Zajmujacy
sie nim lekarze
psychiatrzy
zdiagnozowali u
niego  schizofrenie

paranoidalng, w
wyniku
hospitalizacji
uzyskano cze$ciowa

poprawe jego stanu
zdrowia pozwalajaca
na wypisanie ze
szpitala z zaleceniem
leczenia
ambulatoryjnego,
ale przy wypisie
wyraznie
zaznaczono, ze nadal
u oskarzonego
utrzymuja sie
objawy schizofrenii
( karta informacyjna
leczenie szpitalnego
k. 142-143). W
zwigzku ze

zdiagnozowang
schizofrenia
paranoidalng
orzeczono  wobec
oskarzonego o
catkowitej
niezdolnoéci do




pracy od dnia o9
marca 2022 r. do
31 marca 2024 T.
( orzeczenie komisji
lekarskiej ZUS z dnia
29.03.2022 - k. 140).

Sad Rejonowy
przed rozprawq
miat
potwierdzong i
wiarygodng
informacj zZe
oskarzony jest
hospitalizowany
w szpitalu
psychiatrycznym.
W aktach sprawy
znajduje sie pismo

ojca oskarzonego z
dnia 18 marca 2022
r. (data wplywu)
przekazujace Sadowi
te wiedze ( k.
120), oraz sprzeciw
oskarzonego od
wyroku nakazowego
( data  wplywu
25 marca 2022
r. - k. 126).
W tym sprzeciwie
oskarzony  wprost
informuje, ze jest
hospitalizowany
i stwierdzono u

niego
schizofrenie

paranoidalnj.
Ponadto Sad

Rejonowy wyslat
zawiadomienie o
terminie rozprawy
dla oskarzonego na
adres tego szpitala
psychiatrycznego 1
oskarzony tam je
odebral w dniu
1 kwietnia 2022
( k. 132). Zatem na
rozprawie w dniu




13 czerwca 2022
r. Sad dysponowat
potwierdzona  juz
wiedza, ze oskarzony
po wydaniu na
etapie postepowania
przygotowawczego
opinii
psychiatrycznej byt
hospitalizowany w
szpitalu
psychiatrycznym.
Ponadto
dysponowal
pochodzaca od
oskarzonego
informacja, ze
zdiagnozowano u
niego bardzo
powazng  chorobe
psychiatryczng ( a
oskarzony nawet
twierdzi w nadanym
przez siebie piSmie,
ze zdaniem lekarzy
choroba ta trawila
go od dawna, tylko
nie zostala do marca
2022 roku wlasciwie

rozpoznana).
Mimo takich
okoliczno$ci Sad

Rejonowy, nie dosé,
ze nie  powzial
watpliwoéci co do
dotychczasowej
opinii
psychiatrycznej, to
przede  wszystkim
nie wyznaczyl na
nowo oskarzonemu
obroncy i na
pierwszej rozprawie
pod nieobecno$¢
oskarzonego wydat
wyrok skazujacy.

Oskarzony do
apelacji zalaczyl




dokumentacje

medyczna, ktora
potwierdza
informacje o

zdiagnozowaniu u
niego  schizofrenii
paranoidalnej ( k.
140-143). Co prawda
wynika z  niej,
ze oskarzony nie
musiatl by¢ po dniu
22 kwietnia 2022
r. hospitalizowany,

ale przy wypisie

stwierdzono, ze
Lutrzymuja sie
objawy negatywne
schizofrenii” i
zalecono
kontynuowania
leczenia w
warunkach
ambulatoryjnych (k.
142 v).

Zatem caly przewdd
sagdowy trzeba
powtorzyé z

udzialem obroncy,
albowiem zachodzily
powazne
watpliwoéci co do
zdolnosci
oskarzonego do
udzialu w rozprawie
i mozliwoSci
prowadzenia przez
niego samodzielnej
obrony.  Zdaniem
Sadu  Okregowego
oskarzony -
chorujacy na
rozpoznang krotko
przed rozprawa
schizofrenie
paranoidalna, zZ
utrzymujacymi sie
nawet po wypisaniu
ze szpitala objawami
tej choroby




powodujgcymi

niezbednos$é
leczenia
ambulatoryjnego
oraz bedacy w
zwigzku zZ ta

choroba calkowicie
niezdolny do pracy
- nie jest wstanie
broni¢ sie sam w
spos6b  racjonalny
i rozsadny, a
w  kazdym razie
nieudolne proby
takiej obrony nie
spelniaja
standardow, jakie
w demokratycznym
panstwie prawa
powinny byé
zapewnione kazdej
osobie. Swiadczy
o tym chociazby
nieumiejetnie
sporzadzona przez
oskarzonego
apelacja  ,wprost”,
oskarzony nie zdaje
sobie nawet sprawy,
jakie zarzuty mogt
podnies¢, formuluje
nieudolnie zarzuty
od kary, a
zasadniczy problem
Sad odwolawcezy
podnidst z urzedu.
Rozpoznawanie
przez Sad Rejonowy
w tych
okoliczno$ciach
sprawy bez udzialu
obroncy w sposéb
razqcy naruszylo
prawo oskarzonego
do obrony. Stalo
sie tak na skutek
uchybien Sadu
Rejonowego,
ktorych mozna bylo
uniknaé, gdyby Sad




ten nie zignorowat
informacji od
oskarzonego i jego
ojca oraz
zreflektowal sie, ze
skoro oskarzony
odbieral
korespondencje
sadowa w szpitalu
psychiatrycznym i
stamtad ja wysylal,
to nalezaloby
zweryfikowaé
trafnoéé ( a
przynajmniej
aktualno$¢)
wnioskow z
dotychczasowej
opinii
psychiatrycznej
sporzagdzonej pol
roku przed
terminem
rozprawy, oraz
zapewnic
oskarzonemu pomoc
obroncy.

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy




1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Bylo to juz

omoéwione.

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia

postepowania




Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
Przy ponownym
rozpoznawaniu
sprawy Sad
Rejonowy:

o ustanowi dla

oskarzonego
obronce zZ
urzedu ( Sad
Okregowy

ustanowit w
trybie art. 79 §
2 kpk obronce
jedynie na etap
postepowania
odwolawczego,
ktére juz sie
zakonczylo);

+ powtorzy cale
postepowanie
dowodowe zZ
udzialem
obroncy,
ktérego




obecnoéc¢ bedzie
obowigzkowa;

dopusci dowdd
z nowej opinii
dwoch bieglych
psychiatrow,
ktorzy po
bezposrednim
zbadaniu
oskarzonego i
zapoznaniu sie
z dokumentacja
medyczna
dotyczaca jego
leczenia
psychiatrycznego
odniosg sie
do aktualnych
wynikéw badan
oskarzonego, w

tym do
rozpoznania u
niego
schizofrenii,
wypowiedzg sie,
czy oskarzony
faktycznie

cierpi (obecnie
oraz w czasie
czynu) na te lub
inng  chorobe
psychiczna, czy

moze braé¢
udzial w
postepowaniu,

czy ta choroba
istniala w czasie
czynu i czy
w  zwigzku z
tym zachodza
okoliczno$ci  z
art. 31 § 11 2 kK,
czy choroba ta
mogla
ograniczaé
zdolnosci
zarobkowe
oskarzonego i
mozliwoS$ci




realizowania
przez niego
obowiagzku
alimentacyjnego,
czy oskarzony
moze
wykonywac

kare
ograniczenia
wolnosci;

+ bedzie pamietal
0 zakazie
reformationis in
peius.

1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte

wyroku

w

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

6. Koszty Procesu

Punkt
rozstrzygniecia zZ
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

Zasadzono

wynagrodzenie dla
obroncy z urzedu
do
udzialu w rozprawie

ustanowionego

odwolawczej wedlug
stawek
minimalnych.

7. PODPIS




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzony
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wymierzenie kary
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




