UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 592/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Belchatowie z dnia
21 czerwca 2022
roku, w sprawie o
sygn. akt IIK302/22

0.11.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

0.11.3. Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.11.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1. Ustalenie

Jaktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

0.12.2. Ocena

dowodow

0.12.2.1. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

bledu w ustaleniach
faktycznych
przyjetych
podstawe
poprzez

za
wyroku,
przyjecie,
ze oskarzony byl
wcze$niej  karany
za prowadzenie
pojazdéow w stanie

nietrzezwo$ci  oraz

ze nie posiadal
uprawnien do
kierowania
samochodem, co
spowodowalo

przyjecie przez Sad

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Rejonowy surowszej
kwalifikacji prawnej
1 wymierzenie mu
kary
niewspodhmiernie
surowej, poprzez
orzeczenie
dozywotniego
zakazu prowadzenia
pojazdow
mechanicznych.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal
po czesci
i spowodowal, iz
Sad

dokonat
zaskarzonego
wyroku.

sie
shuszny

odwolawcezy
zmiany

Jesli  chodzi o
odpowiedzialnosé

oskarzonego z art.
178a § 4 kk
to zauwazy¢ nalezy,
ze oskarzyciel we

wniesionym  akcie
oskarzenia zarzucil
oskarzonemu

popeknienie

przestepstwa z art.
178a § 1 kk
(w zbiegu =z art.
18o0a k.k.), nie
widzgc podstaw do
skazywania

oskarzonego zZ

przepisu art. 178a §
4 kk. Zmiany na
niekorzy$é
oskarzonego
dokonat dopiero Sad
Rejonowy uznajac,




ze skoro oskarzony
zostal skazany w
dniu 15.02.2017
roku przez brytyjski
S. A C. M
C. za prowadzenie
pojazdu w stanie
nietrzezwoSci  lub

pod wplywem
narkotykéw, to byt
on ,wezedniej
prawomocnie
skazany za
prowadzenie
pojazdu

mechanicznego w
stanie nietrzezwoSci
lub pod wplywem
srodka
odurzajacego”.
Spowodowato to
— zdaniem Sadu
meriti — konieczno$é
przyjecia wobec
oskarzonego
Surowszej
kwalifikacji z art.
178a § 4 kk. Sad I
instancji powolal sie
przy tym na tre$c art.
114a § 1 k.k., zgodnie
z ktorym, wyrokiem
skazujacym jest
roéwniez

prawomocne
orzeczenie skazujace
za popelnienie
przestepstwa
wydane przez sad
wlasciwy w
sprawach karnych w
panstwie

czlonkowskim Unii
Europejskiej, chyba
ze wedlug ustawy
karnej polskiej czyn
nie stanowi
przestepstwa,

sprawca nie podlega
karze albo orzeczono




kare nieznang
ustawie.

Zauwazy¢  jednak
wypada, ze celem
powyzszej regulacji
jest zapewnienie
harmonizacji

polskiego prawa
karnego ze
standardami

wspoOlnotowymi  w
zakresie zroéwnania
znaczenia wyrokow

skazujacych
zapadlych w
panstwach
cztonkowskich UE.
Realizuje ona
zobowigzanie

wynikajace z art.
3 ust. 1 decyzji
ramowej z
24.07.2008  roku,
aby w postepowaniu
karnym
prowadzonym
przeciwko danej
osobie, na etapie
postepowania
przygotowawczego,
sadowego i
wykonawczego,
uwzglednione
zostaly  uprzednie
wyroki  skazujace,
zapadle wobec tej
samej  osoby w
innych panstwach
czlonkowskich i
dotyczace  innych
zdarzen - w
zakresie, w jakim
zgodnie z prawem
krajowym
uwzgledniane sa
uprzednie krajowe
wyroki skazujace —
oraz by wigzaly
sie z nimi skutki




prawne rownowazne
skutkom uprzednich
krajowych wyrokow
skazujgcych. W
definicji legalnej
zawartej w  art.
2 decyzji ramowej
Z 24.07.2008 roku
wyjasniono, iz przez
pojecie wyroku
skazujacego nalezy

rozumiec kazde
prawomocne

orzeczenie sadu
wlaséciwego w

sprawach  karnych
uznajace dana osobe
za winng
popeknienia

przestepstwa.

Przyja¢ mozna, ze
sg to  wszelkie
ostateczne decyzje,

niezaleznie od
stosowanych
okreslen, ktoére

skutkujg uznaniem
sprawcy za winnego
popehienia

przestepstwa w
rozumieniu danego
systemu prawnego.
Pojecie  to  nie

obejmuje wiec
orzeczen jedynie
stwierdzajacych
wine, ale
niemajacych
charakteru

skazujgcego, jak
rOwniez  orzeczen
skazujacych za inne
czyny niz
przestepstwa. Skoro
jednak
wprowadzenie  do
polskiego  systemu
prawnego art. 114
a kk. wynikalo z
koniecznoSci




realizacji zasady

réwnowazenia
wyrokow
skazujacych w
panstwach Unii
Europejskiej, to
w chwili obecnej
regulacja ta nie moze

dotyczy¢  wyrokéw
zapadlych na terenie
Krélestwa Wielkiej
Brytanii. Panstwo
to opuscilo bowiem
Unie Europejska w
dniu 31 stycznia
2020 roku i
nie jest juz
jej czlonkiem. Tak
wiec, odnotowane
w  karcie Kkarnej
skazanie

oskarzonego przez
sad brytyjski, nie
moze by¢ obecnie
brane pod uwage,
przy ksztaltowaniu

odpowiedzialnoSci
karnej za
przestepstwo
popelione na
terenie
Rzeczpospolitej
Polskie;j. Dlatego
tez zZ opisu
czynu przypisanego
oskarzonemu
nalezalo
wyeliminowaé¢
stwierdzenie, ze
oskarzony byt
uprzednio  karany
za prowadzenie
pojazdu

mechanicznego w
stanie nietrzezwoSci.
W konsekwencji
oskarzony wyczerpat
swoim zachowaniem
znamiona

przestepstwa z art.




178a § 1 kk,
a wiec w postaci
podstawowej, a nie
kwalifikowane;.

Nie ma natomiast
racji skarzacy, ze
swoim zachowaniem
nie wyczerpal on
znamion
przestepstwa z art.
180a k.k. Nie jest
kwestionowanym, ze
oskarzony w chwili
czynu dysponowal
brytyjskim prawem
jazdy. Jednakze na
terenie
Rzeczpospolitej
Polskiej utracil on
uprawnieninia  do
kierowania
pojazdami
mechanicznymi. W
dniu 15.06.2018

roku oskarzony
przystapil do
egzaminu
kontrolnego,
sprawdzajacego
kwalifikacje do
kierowania
pojazdami i
egzaminu tego nie
zdal. w
konsekwencji organ
uprawniony —
Starosta (..,
prawomocna
decyzja z  dnia
21.06.2018 roku
cofngl oskarzonemu
uprawnienia
kategorii B prawa
jazdy (k.15).
Natomiast

oskarzony, w dniu
14.03.2022 roku
kierujac
samochodem




osobowym w D,
nie zastosowal sie
do tejze decyzji o
cofnieciu uprawnien
do kierowania
samochodami
osobowymi. Trzeba
tez
przedmiotem
ochrony art. 180a
kk. jest nie tylko
bezpieczenstwo
drogowego,
ale rowniez szeroko

zauwazyC, ze

ruchu

rozumiany porzadek

publiczny i
dzialalno$é organow
dbajacych o
przestrzeganie

prawa. W rezultacie
nalezalo przyjaé, ze
oskarzony M. B.
wyczerpal

zachowaniem
dyspozycje art. 178a
§1k.k.iart.180ak.k.
wzw.zart. 11§ 2k.k.

swoim

Whiosek

o zmiane | # zasadny
zaskarzonego

wyroku poprzez | # czeSciowo zasadny
przmqgle' . # niezasadny
lagodniejszej

kwalifikacji prawnej

z art. 178a § 1

kk. i nieorzekanie

dozywotniego

zakazu prowadzenia
pojazdow
mechanicznych.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo




zasadny albo

niezasadny.
Whniosek
odwolawczy,
sprecyzowany przez
oskarzonego na
rozprawie
odwolawczej okazal
sie czeSciowo
zasadny. Z przyczyn
wskazanych juz
wyzej nalezalo

bowiem z opisu
czynu przypisanego

oskarzonemu w
pkt 1 zaskarzonego
wyroku
wyeliminowaé
stwierdzenie, ze
oskarzony byt
uprzednio  karany
za prowadzenie
pojazdu

mechanicznego w
stanie nietrzezwosSci.
Spowodowalo to
konieczno$¢ zmiany
podstawy  prawnej
skazania i wymiaru
kary poprzez
przyjecie, ze
oskarzony M. B.
wyczerpal  swoim
zachowaniem
dyspozycje art. 178a
§ 1 kk. i art. 180a
kk. w zw. z art.
11 § 2 kk., a jako
podstawe  prawna
wymiaru kary -
przyja¢ art. 178a §
1 kk. w zw. z art.
11 § 3 kk. Dalsza
konsekwencja byta
modyfikacja
podstawy  prawnej
warunkowego
zawieszenia




wykonania kary
pozbawienia
wolnoSci i przyjecie
jako tejze podstawy
przepisu art. 69 § 11
2kk.oraz art.70 § 1
k.k.

Zakwalifikowanie
zachowania
oskarzonego z art.
178a § 1 kk. a nie
art. 178a § 4 kk
nioslo za sobg takze i
taki skutek, ze wobec
oskarzonego nie
zachodzita
koniecznosé
orzeczenia
dozywotniego
zakazu prowadzenia
pojazdéw
mechanicznych,
wynikajaca z treéci
art. 42 8 3
k.k. Jako podstawe
wymierzenia $rodka
karnego zakazu
prowadzenia
pojazdow
mechanicznych,
nalezalo przyjaé
natomiast  przepis
art. 42 § 2 kk,
ktory przewiduje
mozliwo§é
wymierzenia tegoz
srodka od lat 3 do
15. Sad Okregowy
uznal, ze majac
na uwadze wszystkie
okoliczno$ci sprawy,
w tym  stopien
stanu nietrzezwoSci
oskarzonego i
spowodowany przez
niego stopien
zagrozenia dla
bezpieczenstwa w
ruchu  drogowym,




adekwatnym bedzie
7 — letni okres
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych.

Zmiana kwalifikacji
prawnej na korzysé
oskarzonego niosta
wreszcie
konieczno$é
zmodyfikowania
wysokosci
Swiadczenia
pienieznego,
zasadzonego od
oskarzonego na
rzecz Funduszu
Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarne;.
Zgodnie 1z treScia
artt 432 § 2
k.k. nie zachodzita

juz koniecznos$é
orzeczenia tego
Swiadczenia w
wysokoSci co

najmniej 10.000
zlotych. W razie
skazania za czyn
z art. 178a §
1 k.k. dolna
granica $wiadczenia
pienieznego to
5.000 zlotych. Majac
na uwadze
caloksztatt

okoliczno$ci sprawy,
a takze sytuacje
rodzinng i
majatkowa

oskarzonego,  Sad
Okregowy  okredlil
wysokos$é

Swiadczenia

pienieznego na
kwote 7.000 zlotych.




4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

0.15.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Skazanie
oskarzonego za
czZyn wyczerpujacy
rowniez dyspozycje
art. 180a  kk,
wymiar kary
pozbawienia
wolnoéci, obcigzenie
oskarzonego
kosztami procesu.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Sad Okregowy
dokonat cze$ciowej
zmiany

zaskarzonego




wyroku, o czym
byla juz mowa.
Wyrok zostal jednak
utrzymany w mocy,
co do =zasadniczej
kwestii, a
mianowicie co do
tego, ze oskarzony

kierowal
samochodem w
stanie nietrzezwo$ci.
Jednocze$nie
czynem tym

wyczerpal nie tylko
znamiona art. 178a
8 1 kk (co
zmodyfikowal  sad
odwolawczy), ale
roéwniez i art. 180a
k.k. Powody takiego

rozstrzygniecia
zostaly
przedstawione
szerzej w dziale 3.1
niniejszego
uzasadnienia. Sad
Okregowy nie
znalazl takze

podstaw do zmiany
wobec oskarzonego

Orzeczonej kary
pozbawienia
wolnoéci (z
warunkowym

zawieszeniem  jej
wykonania na okres
proby). Stan
nietrzezwoSci
oskarzonego, a co
za tym idzie,
stopien wywolanego
niebezpieczenistwa
dla bezpieczenstwa
w ruchu drogowym,
byl na tyle duzy, ze
w pelni uprawnialo
to do wymierzenia
kary  pozbawienia
wolnosci w
rozmiarze




ustalonym przez Sad
meriti.

0.15.2. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

0.0.15.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

a) wyeliminowanie

zZ  opisu  czynu
przypisanego
oskarzonemu w
pkt 1 zaskarzonego
wyroku
stwierdzenia, ze
oskarzony byt
uprzednio  karany
za prowadzenie
pojazdu

mechanicznego w
stanie nietrzezwosci;

b) przyjecie, ze
oskarzony wyczerpat
swoim zachowaniem
dyspozycje art. 178a
§ 1 k.k. i art. 180a
kk. w zw. z art.
11 § 2 kk., a jako
podstawy  prawnej
wymiaru kary -
przyjecie art. 178a § 1
kk.wzw.zart.1183
kk.;

c) przyjecie jako
podstawy  prawnej
warunkowego
zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia
wolnoSci  przepisu
art.6981i2k.k.oraz
art. 70 § 1 k.k.




d) w miejsce
orzeczonego wobec
oskarzonego w pkt
3 zaskarzonego
wyroku $rodka
karnego orzeczenie
na podstawie art.
42 § 2 k.k. wobec
oskarzonego $rodka
karnego w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych na
okres 7 lat;

e) obnizenie do
kwoty 7.000 zlotych
wysokoSci
$wiadczenia
pienieznego
zasgdzonego w pkt
4 od oskarzonego
na rzecz Funduszu
Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarne;.

Zwiezle o powodach
zmiany

Whiesiona  skarga
apelacyjna odniosta
taki  skutek, ze
Sad odwolawczy
dokonal powyzszych
zmian zaskarzonego
wyroku. Powody
tychze zmian zostaly
juz omdbwione w
dziale 3.1 niniejszego
uzasadnienia.

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji




0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do




dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

3 o kosztach
postepowania
odwolawczego, Sad
Okregowy orzekl w
oparciu o tres$¢ art.
634 k.p.k., art. 627
k.p.k. i art. 8 ust.
1 ustawy z dnia 23
czerwea 1973 roku
o oplatach karnych
(tekst. jedn.: Dz. U
Nr 49 poz. 223 z
1983 roku z pdin.
zm.).

7. PODPIS

0.11.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | Oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Kwalifikacja prawna,
rozstrzygniecia albo | wysoko$¢ srodka karnego

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.11.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




