UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 609/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w

Opocznie z dnia 27
czerwca 2022 roku w
sprawie I K 838/20

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. T. M. (1) - ogloszenie o|- dokumenty 1z |k.233, , 204, 154,

sprzedazy telefonu,
ktory stal sie
przedmiotem
oszustwa w sprawie
prowadzonej
Sad Rejonowy w
Prudniku sygn. II
K 372/21 (data
9 grudnia
zostalo

przez

czynu
2019r.),
zamieszczone ze
zrédlowego numeru
1P

przyporzadkowanego
do numeru
abonenckiego 690
297 578,
zarejestrowanego na
dane oskarzonego T.
M. (1), logujacego

sie do sieci
teleinformacyjnej na
terenie K.; numer

ten osoba o

akt  sprawy II
K 372/21 (wyrok,
postanowienie o}
umorzeniu,
informacja
operatora,

informacja z portalu

.

- notatka policyjna

30-31-, 51, 47)

k.157




danych oskarzonego
zarejestrowala w
dniu 6 grudnia
2019r.;

- w sprawie
Sadu Rejonowego w
Prudniku sygn. II
K 372/21 w dniu
8 wrze$nia 2021r.
zapadl prawomocny
wyrok skazujacy za
w/w oszustwo S. B.

(1),

- wcze$niej, w
dniu 24 maja
2021r. Prokuratura
Rejonowa w
Prudniku sygn.
PR.1Ds.299.2020

umorzyla
dochodzenie w w/
w sprawie w

czesci dotyczacej
osoby T. M. (1),
wobec ustalenia, iz
postepowanie  nie
dostarczylo podstaw
do wniesienia
przeciwko  niemu
aktu oskarzenia;

- KPP w M.
prowadzila po
numerem
RSD-135/19/PG
postepowanie w

sprawie o oszustwo,
gdzie ustalono, iz na
dane oskarzonego T.
M. (1) zalozono trzy
rachunki bankowe
w Idea Bank,
wykorzystane do
popelnienia

przestepstw na
szkode M. S., K. K. i
T. Z.; we wszystkich
tych sprawach akty




oskarzenia

postawiono  innej
osobie; okoliczno$é
ta byla wiadoma
dla prowadzacych
postepowanie w
sprawie o czyn z dnia
9 grudnia 2019r.,

zanim zapadlo
postanowienie 0
umorzeniu;

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

- dokumenty z
akt  sprawy II
K 372/21 (wyrok,
postanowienie 0
umorzeniu,
informacja
operatora,
informacja z portalu
(.., notatka
policyjna);

- nie

budza
zadnych watpliwos$ci

wymienione

dokumenty

znajdujgce sie w
zalaczonych w
poczet materiatu
dowodowego aktach
sprawy Sadu
Rejonowego w
Prudniku (przez
omylke opisywane

przez apelanta jako
w S) sygn. II




K 372/21; w
sprawie tej na
etapie postepowania
przygotowawczego
prowadzono
postepowanie
przeciwko T. M.
(1), ale zostalo ono
umorzone, a zarzut
o} przedmiotowe
oszustwo
postawiono
ostatecznie tylko S.
B. (2); przestuchany
w charakterze
podejrzanego T. M.
(1) nie przyznal
sie do popehienia
stawianego mu
zarzutu i wyjaénil,
ze nie ma konta
w (..) Bank
(...), nigdy niczego
nie sprzedawal w
internecie i nic nie
wie o stawianym mu
zarzucie na szkode T.
w.,

- w aktach zalgczonej
sprawy znajdowala
sie takze informacja
o} postepowaniu
prowadzonym przez
KPP w M.
dotyczacym

popelnienia

oszustwa, gdzie
powzieto informacje
0 innych
postepowaniach w
sprawach na szkode
M.S,K.KiT.Z;a
gdzie wykorzystano
rachunek bankowy
zalozony na dane
oskarzonego, a gdzie
ostatecznie we
wszystkich tych
sprawach akty




oskarzenia
postawiono  innej

osobie;

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Saktéow

(dowody,

sqd uznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

zZnaczenia
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

zarzut bledu w

ustaleniach
Jaktycznych,
przyjetych za
podstawe
wyroku,
polegajacy na
uznaniu, ze
oskarzony nie
wyczerpal  swoim
zachowaniem
znamion
zarzuconego mu
przestepstwa
oszustwa, takze w

formie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pomocnictwa,

podczas gdy
prawidlowa ocena
materialu

dowodowego, a
w szczegoblnosci
wyjasnien T. M.
(1) prowadzi do

przeciwnych
konstatacji;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych
podnoszony  przez
prokuratora,
zwigzany miat by¢ z
uprzednig
nieprawidlowa
oceng
zgromadzonych w
sprawie dowodéw,
A szczegblnosci
wyjasnien
oskarzonego. W
ocenie apelanta ich
ocena, dokonana
zgodnie ze
wskazaniami wiedzy
i zyciowego
doswiadczenia,
winna by¢ odmienna
i prowadzic do
odmiennych
wnioskow.

Wbrew
twierdzeniom
oskarzyciela, nie
sposéb zgodzié sie
z zarzutami w
kwestii bledow w
ustaleniach




faktycznych
przyjetych za
podstawe
zaskarzonego
wyroku i majacych
wplyw na  jego
tres¢, albowiem sad
I instancji bledu
takiego  sie  nie
dopuscil. Nalezy
podkresdli¢, iz zarzut
bledu w ustaleniach

faktycznych

przyjetych za
podstawe  wyroku
nie moze

sprowadzac¢ sie tylko
i wylacznie do
samej polemiki z
ustaleniami
poczynionymi przez
Sad, a wyrazonymi
w uzasadnieniu
wyroku. Zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych
powinien dazy¢ do
wykazania
konkretnie uchybieni
w zakresie
logicznego
rozumowania i
do$wiadczenia
zyciowego, ktoérych
mial dopuscil sie
Sad przy ocenie
zebranego materialu
dowodowego. Sama

mozliwo§é
przeciwstawienia
ustaleniom sadu
orzekajacego
odmiennego

pogladu w kwestii
ustalen faktycznych,
opartego na innych
dowodach od tych,
na ktérych opart
sie sad I instancji,
a zwlaszeza tylko




na  wyjasnieniach
oskarzonego
skarzacego  wyrok,
nie moze prowadzié
do  wniosku o
popehieniu  przez
sad bledu w
ustaleniach
faktycznych (tak
np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie =z dnia
29.10.2010r., II Aka

162/10). Innymi
stowy: sama
mozliwo$¢
przeciwstawienia
poczynionym przez
Sad ustaleniom
odmiennego punktu
widzenia, nie
stanowi
uzasadnienia

stwierdzenia, iz Sad
dopuscit sie bledow

w ustaleniach
faktycznych.
Przyjmuje sie

roOwniez, iz blad w
ustaleniach
faktycznych nie jest
zarzutem
samodzielnym. W
praktyce kazdy taki
blad jest bowiem
skutkiem naruszenia
przepisow
postepowania, lecz
nie odwrotnie. Jesli
bowiem Sad
przeprowadzi
postepowanie,
zachowujac
wszystkie reguly i
zasady  rzetelnego
procesu, nie ma
mozliwoS$ci
postawienia mu
skutecznie zarzutu
poczynienia




wadliwych ustalen
faktycznych.

Wskazuje to wiec, iz
blad w ustaleniach
faktycznych jest

Zawsze wtorny
wobec  naruszenia
przepisow
postepowania i
stanowi
konsekwencje
uchybien w
procedowaniu.

Sad Okregowy

zwazyl, ze  sad
I instancji  nie
naruszyt w
przedmiotowej
sprawie w zaden
sposéb  przepisow
postepowania przy
ocenie

zgromadzonych
dowodéw i
dokonywaniu
ustalen, zgodnie

z  ktorymi  brak
jest dostatecznych
dowodow
pozwalajacych
przypisac
oskarzonemu
popeknienie
oszustwa, czy to
jako w  formie
sprawstwa, czy tylko
pomocnictwa.
Poczynione  przez
Sad rejonowy
ustalenia faktyczne
- w oparciu
0  ujawnione i
prawidlowo
ocenione  dowody
— polegaja  na
prawdzie i jako
takie, nie moga by¢
skutecznie
kwestionowane.




Whbrew
twierdzeniom
skarzacego,
zgromadzone w
sprawie dowody,
oceniane  wlasnie
w  sposob zgodny
z zasadami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego oraz
logicznego mys$lenia
(art. 7 k.pk),
nie dawaly pelych

podstaw do
jednoznacznego
stwierdzenia, ze
zachowanie
oskarzonego
wypehilo znamiona
zarzucanego mu
czynu, czy @ tez

innego. Przyjetej
przez oskarzonego
linii obrony nie

sposéb bylo
definitywnie
przelamac, gdyz
zebrany i
jednoznaczny

material dowodowy
nie prowadzit do
jednoznacznie

odmiennych

wnioskéw.  Oceny
tej nie sa 9w
stanie  skutecznie
obali¢, czy zmienic
okoliczno$ci

zZwiazane zZ
ustaleniami, jakie
wynikaja z  akt
sprawy Sadu
Rejonowego w
Prudniku sygn. II K

372/21.

Przede  wszystkim
T. M. (1), po
okazaniu mu umowy
na Sali rozpraw,




nie zaprzeczal, ze
osobiécie  podpisat
dokumenty
zwigzane z
zalozeniem  konta
w mBanku w
przedmiotowe;j
sprawie (rozpoznal
swoOj podpis), choé
nie pamietal
szczegolow jego
zlozenia (w jakim
miejscu podpisywat
dokumenty, w
obecnosci kogo,
skad je miat
etc.). Ustalono przy
tym, ze zalozenie
spornego konta
nastapilo w drodze
elektroniczne;j.
Oskarzony wyjasnil,
ze  jako osoba
uzalezniona od
alkoholu i
bezdomna, mial w
swoim zyciu taki
okres czasu, gdy pod
jego wplywem mégt
udostepni¢  komus$
owo konto (a wiec
zlozy¢  podpis i
przekaza¢  komus$
wszelkie informacje
niezbedne w
dostepie do konta)
za alkohol badz
jedzenie, a nawet
ze podal: ,Tam
bylo duzo réznych
numerow...”(wyjasniaft

wowczas o
numerach kont
badz numerach
telefonéw, o jakie
takze zostal
zapytany przez

sedziego referenta).
Szczerze takze

przyznal, ze zagubil




dowdd osobisty i
opisal, ze  kto$
z  wykorzystaniem
dowodu popelnial
jakie§ przestepstwa
i kilka spraw
miat ,umorzonych”.
Podal takze do
protokolu, ze teraz
zdaje sobie sprawe
z tego, ze Kkto$
mogt  wykorzystaé
w/w  konto \
mBanku (dostep do
niego) w celach
przestepczych, o
jakich mowa w
niniejszej sprawie.

W  ocenie sadu
odwolawczego
wyjadnienia
oskarzonego
znajduja
potwierdzenie w
dokumentach
ujawnionych zZ
zalaczonych akt II
K 372/21, z ktérych
faktycznie wynika,
ze kont bankowych i
numeréow telefonow
zalozonych na dane
oskarzonego, a
wykorzystanych ~w
jaki§ sposéb do
popehienia oszustw
internetowych
moglo by¢ wiecej.
W zadnej jednak
sprawie ostatecznie
to nie T. M.
(1) stawiano zarzuty
karne, lecz innym
ustalonym osobom.

Sad odwolawczy
zauwaza, ze -
poprawnie - w
sprawie rozwazano




mozliwo§é
zakwalifikowania
zachowania
oskarzonego, jako
wyczerpujacego
dyspozycje art. 18 §3
kk w zw. z art.286
81 lub 3 kk, a wiec
jako pomocnictwo
do przedmiotowego
oszustwa i nawet

apelacja
prokuratorska
wywodzi, iz
oskarzony co

najmniej takiego
wlaénie czynu sie
dopuscil.  Ponadto
zwazyl, ze apelacja
oskarzyciela  chot
obszerna w  swej

tresci, to w
zdecydowanej czeSci
stanowi jedynie
przywolanie
bogatego
orzecznictwa
sadowego i
komentarzy

dotyczacych kwestii
pomocnictwa, ktore
to, jak wynika z
pisemnych
motywoéw wydanego
orzeczenia, znane
bylo takze sadowi
meriti. Co wiecej,
zardwno sad
rejonowy, jak i
skarzacy  zgodnie
przyjmuja, ze dla
mozliwoS$ci
przypisania T. M. (1)
odpowiedzialnoSci
karnej za
pomocnictwo,
niezbednym  bylo
ustalenie, iz w/
w miat §wiadomo$é
tego, ze swoim




ustalonym
zachowaniem 1.
zalozeniem
bankowego konta i
przekazaniem don
dostepu innej
osobie, pomogl jej w
dokonaniu
przedmiotowego
oszustwa  (zgodnie
takze opisuja tu
wymogi  dzialania
umy$lnego w obu
zamiarach).

Na poparcie swoich

racji apelant
podnibst, ze kazdy
zdrowo my$lacy

czlowiek zdaje sobie
sprawe, iz dane
dotyczace numeru
rachunku i
mozliwos$ci

dysponowania nim,
nie powinny byé
udostepniane

osobom trzecim, bo
takie osoby: ,winny
przewidywac, zZe
moze on (rachunek)
by¢ uzyty do
popelnienia

przestepstwa”. Sad
odwolawczy zwazyl,
ze 1 sad meriti
stangl de facto
na takim samym
stanowisku.  Poza
jednak  wywodem,
iz nietrzezwo$é¢ i

bezdomno$c
oskarzonego nie
moga tu
usprawiedliwiaé
oskarzonego,
skarzacy nie

przytoczyl zadnego
innego argumentu
merytorycznego




zZwigzanego z
obaleniem ustalenia

bezdomnosci i
choroby
alkoholowe;j.
Podniost uwage
dotyczaca w/w
stanow: Hnie

wiadomo czy tak
bylo faktycznie” -
ale nijak dalej
nie prébowal nawet
skutecznie  obalié
ustalen w  tym
zakresie.

Na poparcie swoich
twierdzen
oskarzyciel
przywolal takze
ustalenia dokonane
w oparciu o
dane zawarte w
zalaczonej przez sad
(z urzedu) sprawie
Sadu Rejonowego w
Prudniku. Analiza
tych akt dokonana
przez sad
odwolawczy, w
Swietle stawianych
w apelacji zarzutow,
doprowadzita do
ustalen, o jakich
mowa w punkcie
2.1.1. uzasadnienia.
Racje ma prokurator
gdy podnosi, ze
W sprawie sygn.
I K 372/21 na
etapie postepowania
przygotowawczego
prowadzono
postepowanie
przeciwko T. M.
(1) i  ustalono,
ze  ogloszenie o
sprzedazy telefonu,
ktéory stal sie w
niej przedmiotem




oszustwa z dnia
9 grudnia 2019r.,
zostalo
zamieszczone ze
zrodlowego numeru
1P
przyporzadkowanego
do numeru
abonenckiego 690
297 578,
zarejestrowanego na
oskarzonego T. M.
(1), logujacego sie
do sieci
teleinformacyjnej na
terenie K.. Sad
odwolawczy ustalit
dodatkowo, 7e
numer 690 297
578 osoba o)
danych oskarzonego
zarejestrowala w
dniu 6 grudnia
2010r., a wiec
na 3 dni przed
popehlieniem czynu,

ale tez, 7e
ostatecznie w
sprawie Sadu
Rejonowego w

Prudniku sygn. II
K 372/21 w dniu
8 wrzeSnia 2021r.
zapadl prawomocny
wyrok skazujacy za
w/w oszustwo inna
osobe - S. B.
(1), a wczesniej tj.
w dniu 24 maja
2021r. Prokuratura

Rejonowa w
Prudniku w sprawie
sygn.
PR.1Ds.299.2020
umorzyla
dochodzenie w

czesSci dotyczacej
osoby T. M. (1)
- wobec ustalenia,
iz postepowanie nie




dostarczylo podstaw
do wniesienia
przeciwko  niemu
aktu oskarzenia.

Poréwnujac
natomiast daty
zarejestrowania
numeru 690 297
578 (6  grudnia
2019r. ), dokonania
oszustwa ze sprawy
I K 372/21 (9
grudnia 2019r.),
zalozenia rachunku
bankowego
wykorzystanego w
przedmiotowe;j
sprawie
(28.12.2019r.) i
przedmiotowego
czynu
(29.01.2020r-03.02.2
nalezy wywie$c
whiosek, ze
zarejestrowanie
spornego numeru,
jak i zalozenie
spornego konta na
dane oskarzonego
bylo sobie
stosunkowo bliskie
— wszystko mialo
miejsce w przeciggu

tego samego
miesigca czasu. To
natomiast spaja

sie z twierdzeniem
oskarzonego, ze Ww
przeszloSci miat
taki okres czasu,
w  ktéorym  mogt
zalozy¢ konto, czy
zarejestrowaé
numer telefonu i
je komu$ nastepnie
udostepnié za
alkohol, czy
jedzenie.

020r.)




Co  wiecej, sad
odwolawczy
analizujac
dokumenty zawarte
w aktach I K
372/21 ustalil, ze
z notatki policyjnej
wynika, iz KPP w
M. prowadzila pod
numerem
RSD-135/19/PG
postepowanie w
sprawie o oszustwo,
gdzie w oparciu
o dane =z innej
jednostki policyjnej
ustalono, iz na
dane oskarzonego T.
M. (1) zalozono
nawet trzy rachunki
bankowe w Idea
Bank, wykorzystane
(w blizej nieustalony

sposob) przy
popehieniu
przestepstw na

szkode M. S.,
K. K i T Z;
ale we wszystkich
tych sprawach akty
oskarzenia
postawiono
ostatecznie innym
osobom. Brak jest
takze wustalen, co
do konkretnych dat
zakladania
wszystkich
rachunkow, ale
numery spraw takze
wskazuja na 2019.

Racje ma skarzacy,
gdy podnosi, ze
ustalenia ze sprawy
II K 372/21 kazig
wnikliwiej przyjrzeé
sie dzialaniom
oskarzonego. Co




wiecej, racje ma
takze gdy wywodzi,
ze jego zachowanie
zwigzane z
udostepnianiem
numeréw rachunku
czy telefonu, moglo
w konsekwencji
pomoéc w dokonaniu
wiecej niz jednego
oszustwa.
Niewatpliwie takze
w oparciu o wszelkie
towarzyszace
zachowaniu sprawcy
okoliczno$ci, nalezy
oceniaé jego
Swiadomo$¢  oraz
zamiar. Tyle tylko, ze
nadal nie przekonuja
twierdzenia
apelanta, iz w
tej  sytuacji @ T.
M. (D musial
mie¢ $wiadomos§é,
ze zakladajac taki

rachunek, czy
rejestrujac telefon, a
nastepnie

przekazujac dane do
ich dostepu, pomaga
w  oszustwie/ach.
Sam takze
prokurator raz
podnosi, iz chodzi
tu o pomoc w

,dzialaniach
majacych charakter
przestepczy”, by

nastepnie te same
argumenty  mialy
juz przekonywac, ze
chodzi stricte o
»oszustwo” (k.229).

W  ocenie sadu
odwolawczego,
uwypuklana  przez
apelanta
elementarna wiedza




i zyciowe
do$wiadczenie, przy
dokonanych w
sprawie ustaleniach
(takze  ustalonym
wieku oskarzonego
- rocznik 1980)
prawdopodobnie
moglyby skutecznie
przekonywaé, gdyby
T. M. (1) byl juz
w przeszloéci karany
za czyny zwiazane z
oszukanczym
wykorzystaniem
internetu, czy
przestepczym
wykorzystaniem
udostepnionych
danych do rachunku
bankowego i
telefonu. Karta
karna oskarzonego
przeczy jednak
temu, albowiem
wcezesSniejsze
skazania T. M. sa
czynami przeciwko
rodzinie i opiece

(niealimentacja)
oraz kradzieza i
kradzieza Z

wlamaniem — a wiec
czynami

powszechnymi, a
przy tym takimi,
gdzie  zachowaniu

sprawcy nie
towarzyszy — co
do zasady -
jaka$ szczegoblna
przebieglosé,
wymy$lnosé,

zamierzony cel czy
ukartowany plan.

Racje ma natomiast
sad rejonowy, gdy
podnosi, iz
odpowiedzialnoSci




pomocnika w
niniejszej  sprawie
musi  towarzyszyt
niebudzaca zadnych
watpliwosci, nie
tylko  $wiadomo$é
mozliwo$ci pomocy
w  jakim§  Dblizej
nieznanym
przestepstwie, ale
w  oszustwie  z
wykorzystaniem
przekazanego
numeru konta. Tego
natomiast nie
dowiedziono ponad
wszelka watpliwos¢.

Reasumujac
powyzsze, ocena
wyjasnien
oskarzonego, jako
wiarygodnego zrodla
dowodowego, tak jak
ostateczna  ogdlna
ocena calosci
zgromadzonego na
sprawie  materialu
dowodowego,
przekonuje.
Dokonane na
podstawie takiej
wlasnie oceny
ostateczne wnioski,
nie uprawnialy sad
rejonowy do
przypisania T. M.
(1) sprawstwa czynu,
o jakim  mowa
w akcie oskarzenia,
takze w  formie
pomocnictwa.
Bogate orzecznictwo
przywolane  przez
sagd  merito, co
do tego jakiego
rodzaju $wiadomos§é
musi  towarzyszyé
sprawcy — jako
udowodniona ponad




wszelka watpliwo$c,
jest ze  wszech
miar przekonujgce.
Wspblsprawstwo czy

pomocnictwo musi

odnosi¢ sie do
konkretnego
przestepstwa,  nie
za$ do blizej
nieokreslonego
przestepstwa, ktore
moze zostac
popelnione w

przyszloSci, a dopoki
organ ma chocby
najmniejsze

watpliwosci, co do
danego faktu,
dopoki moze
by¢ on uznany za

nie
udowodniony.

Whiesiona apelacja
nie zdolata
przekonaé sadu
odwolawczego, co
do oceny wnioskow
wyciagnietych przez
Sad I instancji, a
w konsekwencji o
koniecznoSci
wydania wyroku
uniewinniajacego.

Whniosek

- o uchylenie
zaskarzonego

wyroku i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania Sadowi

I instancji;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny.

- wyrok sluszny,
wniesiona apelacja z
przyczyn

wskazanych powyzej
nie uzasadniala jego
uchylenia, badz
zmiany,;

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIY
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOLAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

- wyrok i wszystkie
rozstrzygniecia;

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

- apelacja nie zdolala

podwazy¢ stusznosci




zaskarzonego
wyroku;

Zmiana
sadu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

Uchylenie
sadu

1.9.
wyroku
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 4378 2 k.p.k.

calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$é #art. 4378 2kp.k.
umorzenia

postepowania




Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu
Przytoczy¢
okoliczno$ci

pkt2,3

O wydatkach za
postepowanie
odwolawcze
0rzeczono w oparciu
o tre$¢ art. 636 § 1
kpk i art. 9 ustawy o




oplatach w sprawach
karnych.

Na podstawie § 4
ust. 1, 2, 3 W zZw. z
§ 17 Rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwo$ci  w
sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa

kosztow
nieoplacone;j
pomocy prawnej
udzielonej przez

adwokata z urzedu z
dnia 3 pazdziernika

2016 roku,
zasgdzono od
Skarbu Panstwa

na rzecz obroncy
z urzedu koszty
zastepstwa
procesowego.
Uwzgledniajac
naklad pracy i
wklad w ostateczne
rozstrzygniecie
sprawy
wynagrodzenie
przyznano na
poziomie
minimalnym.

7. PODPIS

1.11.

zaskarzenia

Granice

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | obronica
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego

rozstrzygniecia

albo | w Opocznie z dnia 27




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

czerwca 2022r. w sprawie
II K 838/20

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




