UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 619/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Piotrkowie
Trybunalskim z dnia

29 czerwca 2022
roku sygn. akt II K
227/21

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. zarzut  bledu w | # zasadny
ustaleniach
faktycznych # czeSciowo zasadny
przyjetych )y niezasadny
podstawe
zaskarzonego
wyroku, majacy
wplyw  na  jego
tresc, polegajacy
na nieslusznym

uznaniu przez sad, iz
zebrany i ujawniony
w toku przewodu
sadowego material
dowodowy nie daje
podstaw do uznania,




ze oskarzony K.
D. umyélnie postuzyl
sie fakturami
wystawionymi przez
(.OR.K. O, (..)-(..)
K., a w konsekwencji

uniewinnienie
oskarzonego od
popekienia
zarzucanych mu
czyndw:

- z punktu I aktu
oskarzenia w czeSci
dotyczacej  faktur,
na ktéorych jako
wystawea  figuruje
nieistniejacy
podmiot (...) R. K.
0., (...)-(...) K., ulica
(...), NIP (...)
zakwalifikowanego z
art. 56 & 1kkswzw. z
art. 61 & 1kks wzw. z
art. 62 & 2 kks w zw.
z art. 7 & 1 kks w zw.
z art. 6 & 2 kks w zw.
z art. 37 & 1pkt. 1 kks
oraz

- z punktu II
aktu oskarzenia
zakwalifikowanego z
art. 270 & 1 kk
w zZw. z art. 12
kk, pomimo ze
ustalenia faktyczne
poczynione  przez

sad pierwszej
instancji, ze
oskarzony K. D.
postugiwal sie
fakturami

nieodzwierciedlajacyrmi
faktycznych zdarzen
gospodarczych i
sporzadzil w oparciu
o nie,
poswiadczajace
nieprawde




deklaracje
podatkowe za lata
2011 1 2012,
podjecia
jakichkolwiek
dzialan
weryfikujacych
prawdziwo$é
objetych
danych,
do
przeciwnych tj. ze
K. D. co najmniej z
zamiarem
ewentualnym
postugiwal
fakturami
wystawionymi przez
nieistniejacy
podmiot
gospodarczy i
sporzadzil zZ
zamiarem
ewentualnym
po$wiadczajace
nieprawde

bez

nimi
prowadza
wnioskow

sie

deklaracje
podatkowe za lata
2011 i 2012,
dopuszczajac sie
zarzucanych mu
przestepstw

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zasadnie  wskazal
skarzacy prokurator
na nieprawidlowosci

sadu pierwszej
instancji w zakresie
ustalen co do
braku po stronie

oskarzonego K. D.
umys$lnosci
dzialania w




odniesieniu do
czynu zarzucanego
mu w punkcie I aktu
oskarzenia w cze$ci
dotyczacej  faktur,
na ktéorych jako
wystawca figuruje
nieistniejacy

podmiot (...) R. K.
0, (..)-(...) K., ulica
(...), NIP (...) oraz
w odniesieniu do
czynu zarzucanego
w punkcie II aktu
oskarzenia.

Zarbwno art. 4 &
2 k.k.s. odnoszacy
sie do przestepstw
skarbowych ( a
wiec do czynu

zarzucanego mu
A punkcie I
aktu oskarzenia

w zakresie faktur,
ktérych  wystawea
byl nieistniejacy
podmiot
gospodarczy,
kwalifikowanego z
art. 56 & 1 kks w zw.
zart. 61 & 1 kks wzw.
z art. 62 & 2 kks w
zw. z art. 7 & 1 kks
wzw. z art. 6 & 2
kks w zw. z art. 37 &
1pkt. 1 kks), jaki art.
9 & 1 k.k. dotyczacy

przestepstw
powszechnych ( a
wiec czynu
zarzucanego w
punkcie II  aktu
oskarzenia

kwalifikowanego z
art. 270 & 1 kk w zw.
z art. 12 kk ) w taki
sam sposéb reguluja
zagadnienie  winy
umy$lnej stanowigc,




ze zachodzi ona
wtedy gdy sprawca

ma zamiar
popehlienia  czynu
zabronionego, to

jest  chce  jego
popeknienia ( zamiar
bezposéredni ) oraz
gdy sprawca
przewidujac
mozliwo$é
popehienia  czynu
zabronionego, na to
sie godzi ( zamiar
ewentualny ). W
przypadku obu
zarzucanych
oskarzonemu K. D.
w punkcie I i IT aktu
oskarzenia czynow,
wymagane jest dla
przypisania za nie
odpowiedzialnoSci
karnej ( czyn II )
i karnoskarbowej
( czyn I )
ustalenie dzialania
umy$lnego sprawcy,
co najmniej zZ

zamiarem
ewentualnym. Tak
wiec umy$lnosé

zachowania sie ww.
w przypadku obu
rozwazanych
zarzutOw nie moze
by¢ oczywiscie
domniemywana lecz
nalezy ja udowodnic¢,
choc¢by na podstawie
dowodéw

posrednich, w
drodze logicznego
rozumowania z
caloksztaltu

zgromadzonego w
sprawie  materialu
dowodowego.




Sad odwolawczy nie
podziela

rozumowania sadu
pierwszej instancji

co do braku
podstaw w materiale
dowodowym
przedmiotowej
sprawy do
przypisania

oskarzonemu K. D.
€O najmniej zamiaru
ewentualnego w
jego wspolpracy z
nieistniejagca firma
Handel (..,
sprowadzajacego sie
do co najmniej
przewidywania
fikeyjnosci jej
istnienia i godzenia
sie na to, przy
przyjmowaniu
zakupywanego
towaru w postaci
tluszezy
pochodzenia
zwierzecego i faktur,
na ktorych jako
wystawca figurowat
tenze podmiot.

Bylo juz w tej

sprawie wskazywane
przez sad
odwolawczy
uprzednio
uchylajacy pierwszy
wyrok
uniewinniajacy
oskarzonego K.

D., jak istotng
role w  ocenie
zamiaru sprawcy
odgrywa skala jego
wspoldzialania zZ
rzekomym K. O.,
ktory \ 2011
roku byl prawie




n "

monopolista
jesli chodzi o
dostawe thuszczu
SpOZywczego dla
firmy P.H.U.K. D. z/
s (...)-(...) S., W. K,,
a w 2012 roku stal
sie jego wylacznym
dostawcg, co zostato
rbwniez w tozsamy
spos6b ustalone
przez sad rejonowy
AU pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku. Jak
ogromna natomiast
byta iloéc
dostarczanych przez
tego nieistniejacego

kontrahenta
towarow
handlowych,
obrazuja  wydatki
wykazane przez

oskarzonego na ich
zakup,
zaewidencjonowane
i zaliczone do
kosztow uzyskania
przychodéw,
wynoszace w 2011
roku - kwote 5 844
776,00 zlotych, za§ w
2012 roku - kwote 4
142 483,00 zlotych,
a wiec lacznie na
przestrzeni
niespelna dwuletniej
wspoOlpracy
stanowiace kwote 9
987 259,00 zlotych,
ktére spowodowaly
odliczenie przez
oskarzonego od
podatku naleznego
VAT, podatku
naliczonego z 81
faktur za rok 2011 w
kwocie 1 344 298,48




zlotych, a z 63 faktur
zarok 2012 w kwocie

952 771, 07 zlotych.

Mimo tak szeroko
zakrojonej
wspolpracy
handlowej zZ
rozwazanym
podmiotem ,
polegajacej na
dostarczaniu zZ
czestotliwoScia
dwoéch do trzech
razy w tygodniu,
transportem przez
tenze
organizowanym,
tluszczy w postaci
stalej do miejsca
dzialalnoSci
przetworczej
prowadzonej przez
oskarzonego, jako
ich  nabywcy i
odbiorcy,
wyjasnienia tego

ostatniego nie
wskazuja na
podjecie
jakichkolwiek metod
rzetelnej weryfikacji
partnera

biznesowego w celu
sprawdzenia  jego
wiarygodno$ci i
autentycznosci, a
jego przezorno$c
jako przedsiebiorcy
ograniczaja jedynie
do zapewnienia
sobie posiadania
faktur, majacych
dokumentowa¢é
zawarcie transakgcji i
dawaé podstawy do
rozliczen
finansowych zZ
organem
podatkowym.




Oskarzony nie
przylozyl natomiast
zadnej wagi do
aspektu legalnosci
obrotu i zZrbdla
pochodzenia

towaru. Tymczasem
zZ obiektywnych

przestanek
uzasadniajgcych
podejrzenie
nieprawidlowosci
lub naruszenie
prawa przez
kontrahenta,

jawigcych sie w
obliczu

zgromadzonych w
sprawie  dowodow

wynika, ze
oskarzony
przewidywal, iz
uczestniczy w
transakcjach
wykorzystywanych
do oszustwa
podatkowego w
postaci wyludzenia
nienaleznego

podatku. Chodzi
tutaj o zaniechanie
przezenn czynnosci,
ktérych racjonalnie
nalezaloby od niego
oczekiwac, gdyz
pozwalalyby one na
zdobycie informacji
o oszukanczym
charakterze
transakcji ze strony
dostawcy towardow.

Do takowych nalezy
zaliczyc¢:

1. brak sprawdzenia
przez oskarzonego
tozsamoSci  osoby
K. 0., wizytujacego
miejsce jego




dzialalnoSci
gospodarczej, zZ
czestotliwos$cia
niemalze co drugi
dzief na przestrzeni
niespelna dwoch
lat, czy tez
prowadzonego
przezeni podmiotu
gospodarczego,
ktérego nazwa
widniala na

pieczatce firmowej
kazdej kolejnej
otrzymywanej
faktury, choéby
poprzez:

- wglad w dowdd
osobisty osoby
przedstawiajacej sie
powyzszymi
personaliami,

- poprzez wpisanie
jej danych  lub
danych jej firmy w
przegladarke

internetowa aby
sie przekona¢ o
jej  istnieniu  na
rynku biznesowym,
posiadaniu przez nia
strony internetowej
czy tez rodzaju
wyglaszanych na jej
temat opinii wsrod
innych  nabywcow
towaréw, zwlaszcza

w obliczu
dokonywania  tak
duzych obrotow

towarem, wartoSci
nawet rzedu 110
000 zlotych podczas
jednorazowej
dostawy dla
oskarzonego,




- poprzez kontrole
adresu firmy
kontrahenta w
geogle maps a nawet
poprzez wykonanie
wizyty w siedzibie
firmy Handel (...)

celem ustalenia
czy posiada ona
stosowne do
podejmowanej

dzialalnoSci zaplecze
techniczne, a wiec
nie sprawdzil jak
wygladala faktyczna
dzialalno$¢  firmy,
z ktébra nawigzal
wspoOlprace, nie
interesowato go
zroédlo pochodzenia
towaru,

- poprzez chocby
podjecie proby
sprawdzenia
istnienia podmiotu
gospodarczego
widniejacego na
pieczatce firmowej
stemplowanej na
fakturach, za
posrednictwem
internetu w  (...)(
() ), ktory to
system  rozpoczal
wprawdzie  swoje
funkcjonowanie od
1 lipca 2011 roku,
ale nie  sposob
nie dostrzec, ze
oskarzony kontakty
biznesowe zZ
fikcyjnym
podmiotem
prowadzil do 29
wrze$nia 2012 roku,
kiedy ow system
zostal istotnie
wzbogacony o dane




funkcjonujacych w
skali kraju
przedsiebiorcow,

ponadto przed 1
lipca 2011 roku

funkcjonowaty
gminne Ewidencje
Dzialalnosci
Gospodarczej, a

zatem rozwazanych
danych mozna bylo

zasiegnaé we
wlasciwej jednostce
samorzadu
terytorialnego

( pismo (...) karta
1023 akt ),

- poprzez choéby
podjecie proby
sprawdzenia
istnienia podmiotu
gospodarczego
widniejacego na
pieczatce firmowej
stemplowanej na
fakturach, w
Centralnej
Informacji
Krajowego Rejestru
Sadowego ( KRS ),
powstalej wprawdzie
od 28 czerwca 2012
roku, ale jeszcze
w czasie trwania

rozwazanych
kontaktow
biznesowych; od
wskazanej daty
mozliwe bylo

bezplatne pobranie
elektronicznego
dokumentu ( w
formie PDF ) =z
Centralnej
Informacji KRS,
poprzez
skorzystanie zZ
funkcjonujacej na
stronach




Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci
wyszukiwarki
podmiotow
zarejestrowanych w
Krajowym Rejestrze
Sadowym, 1.
dokumentu
odpowiadajacego
aktualnemu
odpisowi z rejestrow
przedsiebiorcow i
stowarzyszen; przed
ta datg ( jak
1 obecnie) takie
informacje mozna
bylo zasiegnaé we
wlaéciwych
wydzialach  sadow
powszechnych -
Wydzialach
Gospodarczych
Krajowego Rejestru
Sadowego ( pismo
(..)w L. karta 1023
akt),

- poprzez zwrocenie
sie  do  Urzedu
Skarbowego w K.
z  wnioskiem o

udzielenie
informacji czy
kontrahent jest
zarejestrowanym
podatnikiem
podatku VAT,
ZAZyWSZY ze
zajmowal sie
handlem tluszczami
pochodzenia
zZwierzecego na
ogromnag skale,
ktore nalezy
domniemywa¢, ze
kupowal od

wlascicieli masarni
czy ubojni lub




innych dysponentow
towaru,

- poprzez zwrocenie
sie bezposrednio do
partnera
biznesowego 0
udzielenie
informacji czy tez
okazanie

dokumentow
dotyczacych kwestii
rejestracji jako

podatnika VAT, czy
tez rejestracji w KRS
badzw (...),

- poprzez zwrocenie
sie do Powiatowego
Lekarza Weterynarii
z  wnioskiem o

udzielenie
informacji czy
podmiot sprzedajacy
tluszcze
pochodzenia
zwierzecego ma
stosowna
rejestracje,

2, brak
udokumentowania
przez  oskarzonego
wielokrotnych,
opiewajacych

lacznie na niespelna
10 000 000
zlotych  transakgeji

stosownymi
dokumentami:

- umowa 0
wspoOlpracy zZ
kontrahentem,

- protokotami
odbioru  towaréow
zawierajacymi

informacje w jakiej
dacie, kto i jakim




Srodkiem transportu
je dostarczyl,

- listami
przewozowymi CMR
dotyczacymi
poszczegblnych
faktur,
potwierdzajacymi
transport
konkretnych
towarow,

- potwierdzeniami
zaplaty za towary
bedace
przedmiotem
kolejnych dostaw,

3. brak  proby
wyjadnienia
przyczyn
realizowania
nietypowych
rozliczen
gotowkowych za
dostarczany towar

zamiast
elektronicznych w
formie platnosci
na konta bankowe
przelewem
bezgotéwkowym,

zwlaszcza w obliczu
zaplaty duzych kwot
pieniedzy

( kazdorazowo od
58 000 zlotych do
110 000 zlotych
brutto ),
wymagajacych
klopotliwych
zabiegbow
gromadzenia takich
srodkow

finansowych, a
jednoczes$nie
$wiadczacych o
nieracjonalnym

gospodarowaniu




srodkami
pienieznymi, gdyz
elementem
zabezpieczajacym
przedsiebiorce przed
zarzutami z tytulu
nieuregulowania
naleznoSci
wynikajacych Z
faktur sa transakcje
realizowane za
posSrednictwem
rachunku
bankowego,
niewatpliwie
ulatwiajace
pOZniejsze
dowodzenie  faktu
zaplaty za nabyty
towar celem
oddalenia roszczen z
tytulu niewykonania
umowy; nie sposéb
przyjac ze
racjonalnie
dzialajacy
przedsiebiorca tak
znaczne kwoty
naleznoSci
przekazywat
nieznanemu
kontrahentowi  w
gotowcee bez
jakiegokolwiek
potwierdzenia,

4. brak wskazania
numeru telefonu
kontrahenta, z
ktérym przez
niespelna dwa lata
wspoOlpracowal -
zamawiajac i
odbierajgc ogromne;j
wielkoci  dostawy
towarow; nie spos6b

uwierzy¢ w
niepamiec
oskarzonego i

niemoznos$¢




odtworzenia danych
w tym zakresie z
powodu zniszczenia
aparatu  wraz z
zawartoscia,
wykazanie odrobiny
dobrej  woli w
odzyskaniu numeru
telefonu i chet
udowodnienia
prawdziwosci
swoich  twierdzen
doprowadzilyby do
odzyskania
rozwazanego
kontaktu wérod
wspOlnych
znajomych,
wspolpracownikéw,
w notatkach,
kalendarzach  lub
innymi podobnymi
sposobami.

Gdyby  oskarzony
podjal nawet nie
wszelkie ale chociaz
niektére racjonalne,
powyzej wskazane
srodki, niezbedne
dla
zminimalizowania
niebezpieczenstwa
udzialu w
nielegalnym obrocie,
wymagane od
rozsadnego
przedsiebiorcy, to
powzialby  wiedze,
ze:

- osoba o imieniu
i nazwisku K. O.
nie figurowala w
ewidencji
podatnikow
Drugiego  Urzedu
Skarbowego w K.
(karta 233 ),




- NIP widniejacy na
pieczatce firmowej
stemplowanej na
fakturach VAT
przypisany zostal do
osoby o innych

danych
personalnych,
- w operacie

ewidencji gruntow i
budynkéw Wydzialu
Geodezji Urzedu
Miasta w K. brak
bylo nieruchomoéci
potozonej w K. przy
ulicy (...) ( Kkarta
235 ), pod tym
adresem nikt nie byt
zameldowany ( karta
236 ) ani nie
byla zarejestrowana
dzialalnosé
gospodarcza ( karta
237).

- w  ewidencji

numeracji
porzadkowej
nieruchomoéci
Miasta K nie
funkcjonowatl numer

porzadkowy 17 przy
ulicy (...).

W tym stanie rzeczy

nalezy
skonstatowac, iz
wszystkie wskazane
okoliczno$ci
przedmiotowe i
podmiotowe,

stanowigce w istocie
dowody posrednie,
zostaly dowolnie
ocenione przez sad
pierwszej instancji
przy wyprowadzaniu
wnioskow

odnoszacych sie




do sprawstwa i
winy  oskarzonego
K. D.. Tymeczasem

kompleksowa, a
zarazem laczna
swobodna ocena
wskazanych i
rozwazonych
powyzej faktow,
dokonana przez
pryzmat

okreSlonych art. 7
k.p.k. (wzw.zart113
& 1k.k.s. odniesieniu
do czynu z punktu
I aktu oskarzenia )
zasad logicznego
rozumowania,

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego, prowadzi
- w ocenie sadu
odwolawczego -
do jednego tylko
mozliwego wniosku,
a mianowicie ze
zasadnie  wywiodt
skarzacy prokurator,
iz oskarzonemu
nalezy przypisaé
dzialanie co
najmniej z zamiarem
ewentualnym w
zakresie obu
zarzucanych mu
czynébw ( z tym,
ze w odniesieniu
do czynu zZ
punktu I w czesci
dotyczacej  faktur,
na ktérych jako
wystawea  figuruje
nieistniejacy

podmiot (...) R. K.
0., (...)-(...) K., ulica
(..., NIP (...)
), przyjmujac iz
przewidywal

mozliwo§é ich
popehienia i godzit




sie na to. Skoro jak
twierdzi nie czynil

zadnych ustalen
odnos$nie  swojego
partnera

biznesowego i nic
o nim nie wiedzial
( nie znal go, nie
znal jego siedziby
i nie posiada
do niego zadnego
kontaktu ), to znaczy
ze przewidywal jego
fikcyjno$¢, a wiec
miat w tej
kwestii $wiadomo$é
i godzilt sie na
wspoldzialanie zZ
nim w nielegalnym
procederze

wyludzania podatku
- przyjmujac od
niego przez dlugi
okres niespela
dwoéch lat, jako
gléwnego dostawcy,

ogromna iloéc
tluszcezy, bez
jakiejkolwiek wiedzy
o nim. Nie
weryfikujac
gléwnego

kontrahenta godzit
sie rbwniez na
to, ze otrzymuje

niewiarygodne

(  podrobione -
sfalszowane )
faktury, ktore
wprowadzal
nastepnie do
ewidencji SWOj€j
dzialalnoSci
gospodarczej i
rozliczat w
deklaracjach

podatkowych.




Whniosek

wniosek o uchylenie
zaskarzonego
wyroku co do czynu
z punktu I aktu
oskarzenia w czesci
dotyczacej  faktur,
na ktéorych jako
wystawca  figuruje
nieistniejacy
podmiot (...) R. K.
0, (..)-(...) K., ulica
(..), NIP (...) i co
do czynu z punktu II
aktu oskarzenia oraz
przekazanie sprawy
w tym zakresie do
ponownego
rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w
Piotrkowie
Trybunalskim.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny.

Apelacja w zakresie

podniesionego
zarzutu bledu w
ustaleniach
faktycznych okazala
sie  zasadna, a

wobec
przestanek z art. 437
& 2 kpk w zw.
z art. 454 & 1
k.p.k. zasadny byt
wniosek o uchylenie
zaskarzonego
wyroku

oskarzonego K. D. i
przekazanie sprawy

spelnienia

wobec

do ponownego




rozpoznania sadowi
pierwszej instancji.
W  przedmiotowej
sprawie sad
odwolawczy ustalil,
ze oskarzony K.
D. dopuécil sie

zarzucanych mu
przestepstw, a
wobec wydania
wyroku
uniewinniajacego,
przy apelacji
wniesionej na
niekorzy$é wWw.,

jedynym mozliwym
A tej sytuacji
rozstrzygnieciem
bylo uchylenie
zaskarzonego
wyroku co do
czynu zarzucanego
w punkcie I aktu
oskarzenia w czesci
dotyczacej  faktur,
na ktérych jako
wystawea  figuruje
nieistniejacy
podmiot (...) R.
K 0. i co do
czynu zarzucanego
w punkcie II
aktu oskarzenia i
przekazanie sprawy
w tej czeSci do
ponownego
rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w
Piotrkowie
Trybunalskim.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.




Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOLAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa




prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

# art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

W przedmiotowej
sad
odwolawczy ustalil,
ze oskarzony K.

sprawie

D. dopuscil sie
zarzucanych mu
przestepstw, a
wobec wydania
wyroku
uniewinniajacego,
przy apelacji
wniesionej na
niekorzy$é WW.

jedynym mozliwym
w  tej sytuacji
rozstrzygnieciem

# art. 454 § 1k.p.k.




bylo uchylenie
zaskarzonego

wyroku co do
czZynu zarzucanego
w punkcie I aktu
oskarzenia w czeSci
dotyczacej  faktur,
na ktéorych jako
wystawea  figuruje
nieistniejacy

podmiot (...) R.
K. 0. i co do
czZynu zarzucanego
w punkcie II
aktu oskarzenia i
przekazanie sprawy

w tej czeSci do
ponownego
rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w
Piotrkowie
Trybunalskim

Zwiezle o powodach
uchylenia

Rola reguly ne peius
z art. 454 § 1 kp.k.
jest ograniczenie
mozliwo$ci
merytorycznego
orzekania przez
sad
w celu wlasciwego

odwolawczy,

zabezpieczenia
prawa oskarzonego

do obrony oraz
konsekwentnego
przeprowadzenia
idei
dwuinstancyjnosci
postepowania przy
orzekaniu na
niekorzys$é
oskarzonego.  Sad
odwolawcezy ma
bardzo  niewielkie
mozliwos$ci
dokonania zmiany




wyroku sadu
pierwszej instancji,
bedacego
niestlusznym
wyrokiem
uniewinniajagcym. W
przedmiotowe;j
Sprawie sad
odwolawczy
stwierdzil
podniesiony  przez
apelanta blad w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe  wyroku,
majacy wplyw na
jego tre$¢ (art. 438
pkt 3 kp.k).Na
podstawie
zgromadzonego i
ocenionego w
sposéb prawidlowy
materialu
dowodowego nie ma
mozliwo$ci wydania
wyroku
uniewinniajacego
oskarzonego K. D.
Sad odwolawczy
dokonal  wlasnych
ustalen i uznal, ze
zachodza podstawy
do wydania wyroku
skazujacego
oskarzonego, czemu
stoi na przeszkodzie
na tym  etapie
postepowania zakaz
okres$lony w art. 454
§ 1 k.p.k. Pozostale
uwagi zawarto w pkt

3.1.

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do




dalszego
postepowania

Przy ponownym
rozpoznaniu Sprawy
sad rejonowy nie

bedzie musial
ponownie
przestuchiwac

Swiadkow 1 moze
skorzystaé z
dyspozycji art. 442
& 2 k.p.k.. Powodem
uchylenia  wyroku
nie byla bowiem
bledna ocena zeznan
Swiadkow ani
wadliwe
przeprowadzenie
dowodow, tylko blad
w rozumowaniu
sadu  prowadzacy
do wyciagniecia
nielogicznych
wnioskow zZ
prawidlowo
przeprowadzonego
postepowania
dowodowego.
Dlatego dowody
te nie musza
by¢ powtarzane,
mozna poprzestaé
na ich ujawnieniu.
Oceniajac material
dowodowy sad
rejonowy  wezmie
pod uwage
rozwazania zawarte
\ niniejszym
uzasadnieniu.

1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku

7. PODPIS

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecie

rozstrzygniecia albo | uniewinniajace

ustalenie, ktorego dotyczy | oskarzonego K. D. od

apelacja popelnienia  czynu z
punktu I aktu oskarzenia
w  czeSci  dotyczacej
faktur, na ktorych

jako wystawca figuruje
nieistniejacy podmiot (...)
R. K O. od
popelienia czynu z
punktu IT aktu oskarzenia

oraz

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




