UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 627/22

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok laczny Sadu
Rejonowego w
Radomsku z dnia 7
czerwca 2022 rokuw
sprawie II K 293/22.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana

2. Ustalenie
Jaktéow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzonyn
przez sad
odwolawczy

1

1.5. Ustalenie
Jaktow

1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedace podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody,

sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut razacej
niewspo6lmierno$ci
kary
pozbawienia
wolnoéci.

lacznej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

Zrzut jest
bezzasadny. Sad
Rejonowy
wymierzajac ~ kare
prawidlowo
rozwazylt i

zastosowal




przestanki z art.
85 a kk. Przyjal

A4 odpowiednim
stopniu zasade
asperacji.

Wymierzona  kara
laczna nie mogla
by¢ nizsza, przede
wszystkim z uwagi
na wielokrotna
karalnosé
skazanego.  Skoro
skazany notorycznie
popeknial
przestepstwa
polegajace na
prowadzeniu
pojazdow
mechanicznych w
stanie nietrzezwoSci
( a dwa ostatnie
dodatkowo
naruszajac  zakazy
prowadzenia  tych
pojazdow), nie
byloby zasadne
zastosowanie  przy
lgczeniu kar zasady
absorbcji, ani zasady
asperacji do pelnej
absorbcji  bardziej
zblizonej, bo kara
laczna  nie  moze
by¢ swoista nagroda
prowadzaca do
lagodzenia
konsekwencji
wielokrotnego
lamania prawa.
Skazany za kazdym
razem prowadzit
pojazdy
mechaniczne w
stanie znacznego
upojenia alkoholem.
Opinia z Zakladu
Karnego na ktora
powoluje sie
obronca jest
przecietna 1 nie




uzasadnia dalszego
lagodzenia kary
lacznej (k. 18).

Ponadto Sad
Rejonowy poruszal
sie
kary lacznej od 2
lat i
pozbawienia

w  granicach
7 miesiecy

wolnoSci do 3
lat i 6 miesiecy

pozbawienia
wolnoSci. Zatem
wymierzona  kara
laczna 2 lat
i 10 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci jawi sie
jako lagodna,
wymierzona na
zasadzie  asperacji
zblizonej do
absorbcji.

Whiosek

O zlagodzenie kary
lacznej poprzez
obnizenie jej do 2
lat i 7 miesiecy
pozbawienia
wolnoéci, a wiec
zastosowanie zasady
absorbcji w
maksymalnym
stopniu  na jaki
pozwalaja przepisy
prawa materialnego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.




Bylo to powyzej
oméwione.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGQ

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok i zawarte w
nim rozstrzygniecia.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Bylo to omawiane.

1.8. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej

instancji




5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem

szczegblnej




podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

3 Zasgdzono od
Skarbu Panstwa na
rzecz obroicy z
urzedu
wynagrodzenie

zgodnie z § 4 ust. 1,
2 1318 17 ust
5  rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwo$ci  w
sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa




kosztow

nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez

adwokata z urzedu z
dnia 3 pazdziernika
2016r. (Dz.U.Z 2016
r. poz. 1714) tj. z
dnia 30 listopada
2018 r. (Dz.U. =z
2019 r. poz. 18). W
zwigzku z nakladem
pracy obroncy w

sporzadzenie
apelacji i jego
wkladem A

przyczynienie  sie
do wyjaénienia na
etapie odwoltawczym

okoliczno$ci
faktycznych, jak
rowniez do
wyjadnienia i
rozstrzygniecia
istotnych zagadnien
prawnych Sad
Okregowy
podwyzszyl stawke
minimalng

wynagrodzenia do
150 % zgodnie =z
§ 4 ust. 2 w/w

rozporzadzenia.

Sad bral pod
uwage (zgodnie z
wnioskiem obroncy)
wyrok  Trybunalu
Konstytucyjnego z
dnia 23 kwietnia
2020 roku w sprawie
SK 66/19 i akceptuje
stwierdzenie

niekonstytucyjnosci
réznicowania stawek
wynagrodzenia dla
obroncéw i
pelnomocnikow  z
urzedu i z wyboru
- ale po pierwsze,




7 orzeczenia tego
zdaniem Sadu
Okregowego nie
wynika obowigzek
podwyzszenia

wynagrodzen  dla

obrohcow i
pelnomocnikéw ~ z
urzedu, tylko

postulat zréwnania
tych  wynagrodzen
(_ wszak rbéwnac
mozna w doét,

a niekoniecznie
w gore), wiec
przywrdcenie
porzadku

konstytucyjnego nie
musi wigza¢ sie
z  podwyzszaniem
wynagrodzen  dla
obroncow i
pelnomocnikéw  z
urzedu, tyko @z
obnizeniem ich dla
obroncéw

pelnomocnikow  z
wyboru. Po drugie,

w kolejnym
orzeczeniu, 1.
postanowieniu zZ

dnia 29 kwietnia
2020 r. W sprawie
S 1/20, Trybunal
Konstytucyjny
zasygnalizowal
konieczno§é zmian
przepisow
rozporzadzenia tak,
aby zrownac
wysokos§é tych
wynagrodzen, zZ
czego wynika, ze
orzeczenia te same
W sobie nie stanowia

bezposredniej
podstawy do
zasgdzania wyzszych
wynagrodzen

obroncom i




pelnomocnikom  z
urzedu, tylko
stanowig sygnat
dla  prawodawcy,
aby dokonal zmian

legislacyjnych.

Na podstawie art.
624 § 1 kpk
zwolniono

od
sadowych
za drugg instancje
kierujac sie jego zla
sytuacja finansowa.

skazanego
kosztow

7. PODPIS

Granice
zaskarzenia

1.11.

Kolejny
zalgcznika

numer

Podmiot wnoszacy
apelacje

obronca

Rozstrzygniecie,
brak rozstrzygniecia
albo
ktorego
apelacja

ustalenie,
dotyczy

kara laczna

0.1.1.3.1.
Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




co do kary

co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.1.1.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane

zarzuty
przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla
wplyw  na
orzeczenia

ona mieé

tres$é

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blad w ustaleniach




faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




