Sygn. akt IV Ka 735/22

UZASADNIENIE

Apelacja prokuratora jest zasadna.

Nalezy zgodzié sie ze skarzacym, ze sad pierwszej instancji dokonal oceny dowoddéw zgromadzonych w sprawie
z obraza prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., majgca wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, a w
konsekwencji poczynil bledne ustalenia faktyczne. Wbrew zasadzie swobodnej oceny dowodéw, uksztaltowal swe
przekonanie co do popelnienia przez D. B. (1) wykroczenia z art. 124 & 1 k.w. a nie inkryminowanego aktem oskarzenia
przestepstwa, oceniajac dowody dowolnie i wybidrczo, w sposdb sprzeczny z zasadami prawidlowego rozumowania,
wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Przechodzac do rozwazan szczegolowych stwierdzié trzeba, ze sad rejonowy pomingl w swej ocenie dowdd z wyjadnien
oskarzonego D. B. (1) zlozonych na etapie postepowania przygotowawczego ( karta 21 — 22 ), w ktorych tenze
przyznal sie do zarzucanego mu czynu polegajacego na usitowaniu kradziezy z wlamaniem do domu jednorodzinnego
usytuowanego w R. przy ulicy (...). Co istotne przestuchiwany woéwczas podejrzany nie ograniczyl sie jedynie do
werbalnego potwierdzenia swego sprawstwa lecz uszczegdlowil, ze wybijajac szybe w oknie obiektu liczyt na to, ze
s3 tam warto$ciowe rzeczy, ktorych zaboru dokona. Nie zdazyl jednak ich zabraé¢ poniewaz przyjechala policja i go
zatrzymala.

Powyzsze przekonuje, ze juz tylko analiza procesowej relacji D. B. (1), potwierdza jego zamiar dokonania kradziezy
doébr znajdujacych sie w przedmiotowym lokalu. Nie uprawnia natomiast do przyjecia, ze ww. wybil szybe w oknie
budynku jedynie po to aby znaleZ¢ schronienie na czas trwania zimnej styczniowej nocy.

Sad merytoryczny catkowicie dowolnie uznal réwniez, ze w niezamieszkalym domu bedgcym pustostanem nie bylo
wartoSciowych przedmiotow. Odmoéwil w tej kwestii wiary zeznaniom $§wiadka A. W., wskazujacej na wyposazenie
mieszkania w dwa telewizory, zegar, piec do palenia. Zlekcewazyl rowniez dowdd z ogledzin miejsca zdarzenia,
podnoszac ze nie potwierdzaja one istnienia zadnego wartoéciowego przedmiotu. Tymczasem zaré6wno protokol
ogledzin domu jednorodzinnego usytuowanego w R. przy ulicy (...) ( karta 19 A i B ), jak i plyta CD z utrwalong
czynno$cia ogledzin miejsca wnetrza domu, dokonanych dnia 6 stycznia 2022 roku, przekonuja o wyposazeniu tegoz
w dwie lodowki, dwa telewizory, zestaw stereo, butle z gazem, zegarek, czajnik, ubrania. Stusznie wywiodt skarzacy, ze
jakkolwiek bylto to wyposazenie skromne, to stanowilo potencjalnie doskonaly tup dla wlamywacza. Potwierdzeniem
takiego rozumowania jest dokonana przez nieustalonego sprawce w p6zniejszym okresie - w dniu 19 marca 2022
roku kradziez z wlamaniem, podczas ktorej zabrany zostal telewizor i butla gazowa, o ktoérej w swych zeznaniach na
rozprawie glownej wspomniala A. W. (karta 60).

Nie do zaakceptowania jest takze twierdzenie sadu rejonowego jakoby przeszkode do dokonania zaboru przedmiotéw
o duzych gabarytach stanowil otwér powstaly po wybitej szybie w oknie budynku. Zgodzi¢ nalezy sie z argumentacja
apelanta, ze naiwnym jest myslenie, iz skoro wlamywacz dostal sie do wnetrza obiektu przez wybita szybe o wymiarach
60 x 65 cm, to chcialby tg samg droga opuscié to miejsce wraz ze skradzionymi rzeczami. Wszak w przedmiotowym
obiekcie znajduja sie inne otwory, cho¢by drzwiowe, ktérych pokonanie silowe umozliwiloby wyniesienie mienia w
taki sam sposob, w jaki zostalo tam wniesione.

O braku zlych zamiaréw po stronie D. B. (1) nie przekonuje, wbrew stanowisku sadu pierwszej instancji, nawiazanie
kontaktu z sasiadami A. A. G. i D. B. (2), zamieszkujacymi posesje pod numerem (...) i nie ukrywanie przed nimi
swojej twarzy. Po pierwsze obecno$é sasiadéw, z ktorymi chwile wezeéniej rozmawial, nie powstrzymala ww. przed
wybiciem szyby w budynku usytuowanym pod numerem 27, a wiec przed dzialaniem, ktore rozpatrywane oddzielnie
juz stanowilo naruszenie porzadku prawnego. Po wtoére trzeba zauwazy¢, ze oskarzony znajdowat sie pod dzialaniem
alkoholu, ktéry z reguly wylacza logiczne my$lenie i rozluznia hamulce moralne.



Reasumujgc powyzsze rozwazania, sad odwotawczy doszed} do przekonania, ze w Swietle zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, decyzja sadu merytorycznego, co do skazania oskarzonego jedynie za wykroczenie z art. 124
& 1 k.w., byla chybiona. Nalezalo mu bowiem przypisaé popelienie czynu zarzucanego skargg publiczng.

Nie ulega watpliwosci, ze doszlo w przedmiotowej sprawie do zmiany procedury karnej na wykroczeniowa na
podstawie art. 400 k.p.k. a wiec w dalszym postepowaniu w sprawie o wykroczenie regula ne peius z art. 454 & 1 k.p.k.
ma zastosowanie w postepowaniu odwolawczym ( art. 109 & 2 k.p.w.). Zaistnial zatem w przedmiotowej sprawie taki
uklad procesowy, w ktorym od wyroku skazujgcego za wykroczenie z art. 124 & 1 k.w. zostala wniesiona apelacja na
niekorzy$¢é obwinionego D. B. (1), domagajaca sie jego skazania za przestepstwo z art. 13 & 1 k.k. w zw. z art. 279 &
1 k.k.. Sad odwolawczy uznal za wlasciwe w tej sytuacji odwolanie sie do rozwigzania o charakterze gwarancyjnym,
zgodnie z ktéorym nalezy odpowiednio zastosowa¢ art. 454 & 1 k.p.k. (art. 109 & 2 k.p.w.). Uzyte w tym przepisie stowo
,» skazac ,, odnosi sie bowiem do odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo (a nie za wykroczenie), a art. 454 & 1 k.p.k.
wprowadza zakaz skazania za przestepstwo po raz pierwszy w drugiej instancji. Oznacza to, ze sad odwolawczy nie
moze skazac za przestepstwo, gdy sad pierwszej instancji blednie uznal, ze czyn stanowi wykroczenie. W takiej sytuacji
sad odwolawczy powinien uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania (w art. 437 &
zdanie 2 k.p.k. wzwigzku z art.109 & 2 k.p.k.). W ponownym postepowaniu sprawa podlega rozpoznaniu w procedurze
karnej w zwiazku z uwzglednieniem apelacji wniesionej na niekorzy$¢ obwinionego co do zakwalifikowania czynu jako
wykroczenia, a nie przestepstwo - art. 442 & 3 k.p.k. (por. komentarz do k.p.k. pod red. Dariusza Swieckiego Tom II.
Komentarz aktualizowany, opublikowany: LEX /el. 2022 stan prawny 30 wrze$nia 2022 roku).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad pierwszej instancji winien powtorzy¢ postepowanie dowodowe. Sad ten
moze wykorzysta¢ uregulowanie z art. 442 & 2 k.p.k. poprzestajac na ujawnieniu niektérych dowodéw. Pamietaé
jednak nalezy, ze w $§wietle art. 442 & 3 k.p.k. sad, ktéremu przekazano sprawe do ponownego rozpoznania, jest
zwiazany zapatrywaniami prawnymi, wyrazonymi przez sad wyzszego rzedu. Zachowuje wcigz natomiast calkowitg
autonomie w zakresie oceny dowoddéw, ktore weryfikuje w oparciu o wlasne przekonanie, zgodnie z zasadami
okres§lonymi w art. 7 k.p.k., a takze ma pelna mozliwoé¢ poczynienia wlasnych ustalen faktycznych, wynikajacych z
przeprowadzonych dowodow.



