UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka101/23

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny




1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.1.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.

— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy




prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimiernos$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonyn

1

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktéow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow

1.1.5. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktéow

(dowody, ktore

sad wznal za




niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

podniesiony  przez
obronce
oskarzonego K. P.
adw. M. R.:

1. zarzut obrazy

przepisow  prawa
procesowego,
majacej istotny
wplyw na tre§é
wydanego
orzeczenia:

- art. 7 k.p.k., art.
410 k.p.k. poprzez
zupeklie dowolna, a
nie swobodna ocene
zgromadzonego
materialu
dowodowego w
postaci
P. (1) w zakresie
dotyczacym
przypisanego
oskarzonemu czynu

i bezkrytycznym
oparciu sie na tresci

zeznan A.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zlozonych przez
wyzej wymieniona
zeznan, ktore
doprowadzily do
blednego uznania, ze
K. P. w dniu 29
maja 2020 roku
w B, dzialajac
w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej

doprowadzil do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem swoja zone
A. P. (1),
wprowadzajac A
btad
funkcjonariusza
publicznego A
osobie  komornika
sadowego przy

Sadzie Rejonowym
w Belchatowie P. N.,
skladajac wniosek o
wszczecie egzekucji
komorniczej,

jednoczeénie

wiedzge, ze A.
P. (1) dokonywala
wplat na nalezgcy
do niej rachunek
bankowy  tytulem

zabezpieczenia
potrzeb rodziny,
zgodnie zZ

postanowieniem z
dnia 27 kwietnia
2020 roku Sadu
Okregowego w
Piotrkowie
Trybunalskim sygn.
akt I C 1531/19, co
skutkowalo
wszczeciem
przedmiotowej
egzekucji wobec A.
P. (1), a nastepnie w
toku postepowania
komorniczego A
dniu 10 czerwca




2020 roku
podtrzymal zlozony
wniosek, czym
spowodowal straty w
kwocie nie mniejszej
niz 9 407, 40 zlotych,
wyegzekwowanej w
toku postepowania

komorniczego,
dzialajac na szkode
wymienionej
pokrzywdzonej, a
ktore to

o$wiadczenia A. P.
(1) nie korelowaly
ze zgromadzonym w
sprawie materialem
dowodowym, a
ponadto w sytuacji,
w ktérej z dowoddow
zgromadzonych w
sprawie  wynikalo
jednoznacznie, ze
komornik mial pelna
Swiadomo$¢é dziatan
prowadzonych przez
pokrzywdzona, a
ponadto udzielal
instrukeji

postepowania K. P.,

- art. 4 kpk w
zw. z art. 7 kpp.k.,
art. 92 k.p.k. w zw.
z art. 410 kp.k
poprzez bezzasadne
odmowienie
wiarygodno$ci
dowodom
przeprowadzonym w
sprawie, w tym tresci
korespondencji sms
pomiedzy
komornikiem, a
oskarzonym, z ktorej
wynikaja instrukcje

wydawane przez
komornika dla
oskarzonego

dotyczace




postepowania
egzekucyjnego - do
zaniechania
podejmowania
jakichkolwiek
czynno$ci, w tym
zmierzajacych  do
umorzenia
postepowania, w
konsekwencji czego
oskarzony  dzialal
w  zaufaniu do
organu - podmiotu
profesjonalnego,

- art. 7 kpk,
art. 410 kpk
poprzez zupekie
dowolne, a nie
swobodne uznanie,
iz K. P. przyjal
korzy$¢ majatkowa
w wysoko$ci po 9
407, 40 zlotych, choé
brak jest w sprawie

jakiegokolwiek
bezposredniego
dowodu, z ktbérego
wynika, ze
wprowadzil

komornika P. N.
w blad i w tym
zakresie sad opart
sie na depozycjach
A. P. (1), ktore
sa  niewiarygodne
i winny zostaé
zweryfikowane przez
sad w toku
postepowania
sadowego,

- art. 167 kpk w
zw. z art. 366 k.p.k.
poprzez zaniechanie

inicjatywy

dowodowej i
oddalenie wniosku
dowodowego

obrony, polegajacej




na zwrobceniu sie do
komornika
sadowego przy
Sadzie Rejonowym
w  Belchatowie J.
H. Kancelaria (...)
w B. o zalgczenie
do akt niniejszego
postepowania  akt
o sygn. JH KMP
5/20 oraz JH KMP
3/20  dotyczacych
postepowan
egzekucyjnych
toczacych sie z
wniosku A. P. (1)
oraz maloletniej M.
P. reprezentowanej
przez matke A. P.
(1) i dopuszczenie

dowodu zZ
dokumentow
potwierdzajacych
dokonanie zajec
komorniczych  na
rachunkach
bankowych
prowadzonych dla K.

P., dla stwierdzenia,
ze:

a. rzekome
spelnienie
Swiadczen
alimentacyjnych
przez A. P. (1)
w rzeczywistos$ci
nie mialo miejsca,
poniewaz $rodki
wplacone na konto
K. P. przez A.
P. (€)) zostaly
Swiadomie wplacone
przez dluzniczke na
rachunek bankowy,
wobec ktorego
prowadzila ona
( jako wierzyciel i
pelnomocnik
wierzyciela )




egzekucje
komornicze pod
wskazanymi = wyzej
sygnaturami akt
przed komornikiem
J. H., co oznacza ze
dluzniczka
wplacajgc opisywane
przez siebie kwoty,
Swiadomie
uniemozliwiala
otrzymanie  przez
wierzyciela ,
maloletniego
wowczas F. P.
przystugujacych mu
od matki $rodkow
alimentacyjnych na

podstawie
postanowienia Sadu
Okregowego w
Piotrkowie
Trybunalskim,

b. A P. (1
prowadzac opisane
WwWyzej postepowania
egzekucyjne zajela
rachunki bankowe
nie tylko K.
P. ale rdéwniez
subkonto  swojego
maloletniego
wowczas syna F.
P., co bylo
dzialaniem majacym
doprowadzi¢ do
uniemozliwienia
wierzycielowi F. P.
otrzymanie
przystugujacych mu
srodkow
alimentacyjnych od
matki,

c. A P. (D
podtrzymuje
wnioski 0
prowadzenie
egzekucji wobec K.




P., mimo ze ten
od wielu miesiecy
reguluje  wszelkie
naleznosci z tytulu

zabezpieczenia
potrzeb rodziny
zasgdzonych na

rzecz A. i M. P, a
jednoczeénie czynigc
to czyni zarzut K.
P., ktéry podtrzymal
" dalsza " egzekucje
tj. za dalsze okresy,
do czego w Swietle
prawa jest w pekni
upowazniony,

ktore to okoliczno$ci
maja istotne
znaczenie dla
rozstrzygniecia ~w
niniejszej sprawie,
w szczego6lnosci
dla wykazania, ze
dzialanie K. P.
nie bylo bezprawne,
zaS A. P. (1
przedstawiajac stan
faktyczny niniejszej
sprawy nie podala
wszelkich istotnych

okoliczno$ci
faktycznych, w tym
rzeczywistych
przeplywow
pienieznych, jakie
mialy miejsce

miedzy  stronami,
a takze zaleznoSci

miedzy
prowadzonymi
postepowaniami
egzekucyjnymi i
innymi przeplywami
pienieznymi, a
ponadto dla
wykazania, ze
niniejsze

zawiadomienie jest
narzedziem




szykanowania K. P.
ze szkoda dla F. P. tj.
wierzyciela,

2. zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
rozstrzygniecia,
polegajacego na:

- bezpodstawnym
przyjeciu, ze szkoda
jaka poniosta
oskarzycielka w
wyniku rzekomego
dzialania

oskarzonego wynosi
9 407, 40 zlotych,
podczas gdy sad
nie wskazal, zZ
ktéorych  dowodow
taka kwota wynika,
a tym samym
nie zweryfikowal czy
podana przez A. P.
(1) warto$¢ przystaje
do okoliczno$ci
niniejszej  sprawy,
ktora to okoliczno$é
wplynela wyraznie
na tre$¢ orzeczenia,

niezaleznie od
okolicznosci
Swiadczacych 0

braku winy K. P.,

- bezpodstawnym
przyjeciu, ze
oskarzony
wprowadzil

komornika w blad
w celu uzyskania
korzyéci majatkowej
na szkode A.
P. (1), mimo
ze obiektywnie nie
mial mozliwoSci
zweryfikowania czy




oskarzycielka
wplaca kwoty
tytulem alimentéw
na rzecz syna stron,
w  sytuacji gdy
rachunek bankowy
zajety byl przez
komornika w
zwigzku z toczacym
sie postepowaniem,
w ktérym oskarzony
pozostawat
dluznikiem, a
ponadto w sytuacji,
w ktorej komornik
wiedzial o
dokonywaniu przez
A. P. (1) wplat,

poniewaz zostal
poinformowany o
tym przez
dluzniczke, a

ponadto wynika
to jednoznacznie z
akt  postepowania
sadowego, ktore to
okoliczno$ci winny
by¢ rozpatrywane w
kategoriach  bledu
komornika, nie za$
K. P,

3. zarzut obrazy
przepisow  prawa
materialnego, tj. art
286 § 1 k.k. poprzez
jego  zastosowanie
i uznanie, 7e
oskarzony
doprowadzil A. P. (1)
do niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem, podczas
gdy analiza
okoliczno$ci sprawy
i zebranego w
sprawie = materialu
dowodowego budzi
uzasadnione
watpliwoéci co do




okolicznosci i
przebiegu zdarzenia,
a takze watpliwosci
co do zamiaru i
winy oskarzonego,
zwlaszcza ze
zdaniem

oskarzonego A. P.
(D dokonywala
wplat zwrotnych
wplacajac alimenty
na konto bankowe

zajete wezesniej
przez komornika
egzekwujacego

alimenty na jej
rzecz, co w rezultacie
powodowalo, ze
po pewnym czasie
wplaty te wracaly
na jej konto, a
w konsekwencji nie
mozna uznal, ze
oskarzony wypeknil

znamiona
zarzucanego mu
czynu, gdyz strona
podmiotowa
wymaga zachowania
zamiaru
bezposredniego
kierunkowego, a
wiec dzialania
celowego,

zmierzajacego  do
uzyskania
bezprawnej korzysci
majatkowej;

podniesiony  przez
obronce
oskarzonego K. P.
adw.M. C.:

1. zarzut
naruszenia
przepisbw  prawa
procesowego,
majacego  istotny
wplyw na  tres§é




rozstrzygniecia,
polegajacego na
dowolnej a  nie
swobodnej  ocenie
dowodéw, a w
szczegolnosci
polegajacego na
uznaniu za w pehi
wiarygodne zeznan
A. P. (1), a
pominiecie zeznan
swiadka F. P,
ktoéry jednoznacznie

zeznal, ze w
momencie zlozenia
wniosku o egzekucje,
a takze w trakcie
egzekucji

komorniczej S$rodki
na koncie
bankowym

oskarzonego  byly
zablokowane i nie
bylo mozliwos$ci ich
wyplacenia, a takze
z powodu COVID-19
oskarzony nie mial

mozliwos$ci
sprawdzenia w
banku czy
jakiekolwiek wplaty
sa dokonywane,

2. zarzut
naruszenia

przepisbw  prawa
procesowego, w
szczegoblnosci obraze
art. 410 kpk
poprzez pominiecie
przy dokonywaniu
ustalen faktycznych

istotnych
okoliczno$ci
wynikajacych zZ
uznanych za

wiarygodne zeznan
$wiadka P. N,
ktére potwierdzaja
jego pelna wiedze




na temat dzialan
podejmowanych

przez oskarzonego
i A. P. (1) oraz
informowaniu  go
o tych zdarzeniach
przez wyzej
wymienione osoby,
a wiec Swiadczg
o niepopelnieniu
przez  oskarzonego

zarzucanego mu
czynu,

3. zarzut
naruszenia
przepisbw  prawa
procesowego,
majacego istny
wplyw na  tres§é
rozstrzygniecia,
polegajacego na

dowolnej a nie
swobodnej  ocenie
dowodéw, a w

szczegolnosci
polegajacego na
uznaniu za

wiarygodne zeznan
A. P. (1), ktora
wielokrotnie

skladala  zeznania
sprzeczne zZ
dowodami

zgromadzonymi = w
sprawie, m. in.
na temat terminu
platnosci  $rodkow
alimentacyjnych na
rzecz F. P., bowiem
$Swiadek zeznala, iz
nie bylo okreSlone
do kiedy miala
ona wplaca¢ Srodki
alimentacyjne  na
rzecz F., pomimo
zZe postanowienie z
dnia 27 kwietnia
2020 roku Sadu
Okregowego w




Piotrkowie
Trybunalskim sygn.
akt I C 1531/19
wprost okreslato, ze
Srodki winny byé
uiszczane do 10 dnia
kazdego miesiaca,

4. zarzut
naruszenia
przepisbw  prawa
procesowego,
majacego istny
wplyw na  tres§é
rozstrzygniecia,
polegajacego na

dowolnej a  nie
swobodnej  ocenie
dowodéw, a w
szczegolnosci
pominiecie
wyjadnien
oskarzonego \
zakresie
zablokowania
egzekwowanych
srodkow przez
komornika,
jednorazowej
wyplaty  Srodkow
przez komornika
przed osiagnieciem
pelnoletnoéci przez
wierzyciela,
nadplacenie  przez
oskarzonego
Srodkow
alimentacyjnych na
rzecz A. P. (1),
czasu zablokowania
kont bankowych
oskarzonego,
udzielania porad
przez komornika
oskarzonemu,

5. zarzut
naruszenia
przepisbw  prawa
materialnego,




polegajacego na
na jego Dblednej

wykladni i
niewlasciwym

zastosowaniu, a
w szczegoblnosci
przyjecie ze
oskarzony dopuscil
sie przestepstwa

oszustwa pomimo,
ze nie doszlo do
wypehienia
znamion czynu
zabronionego,
opisanego w art.
286 § 1 kk z
tego wzgledu, ze A.
P. (1) dokonywala
platnosci alimentow
dobrowolnie,
pomimo
prowadzonej
egzekucji
komorniczej, a
oskarzony nie mial
mozliwos$ci
uzyskania $rodkow
przelewanych przez
A. P. (1) ani
powziecia  wiedzy
o takim jej
dzialaniu, a takze
komornik  sgdowy
P. N. mial pelna
wiedze na temat
dokonywanych
dzialan
oskarzonego, a
wrecz doradzal mu
kontynuowanie
egzekucji,

6. zarzut
naruszenia
przepisbw  prawa

materialnego,

polegajacego na
na jego blednej
wykladni i

niewlaéciwym




zastosowaniu, a
w szczegOlnosci
przyjecie ze
oskarzony dopuscit
sie przestepstwa
oszustwa  poprzez

zlozenie do
komornika wniosku
o wszczecie

egzekucji pomimo,
ze oskarzony nie
mial wiedzy, ze
Swiadczenie zostalo
spelnione z uwagi na
zablokowanie jego
konta  bankowego
przez dzialania
samej A. P. (1), a
wiec nie doszlo do
wypelnienia
znamion czynu
zabronionego,
opisanego w art. 286
§ 1k.k.,

7.zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
majacego wplyw na
tre§¢  wyroku, {j.
uznanie, ze w chwili
zlozenia przez K. P.
wniosku o egzekucje
mial on wiedze
na temat wplaty
srodkéw przelanych
przez A. P. (1)
na jego  konto
bankowe, pomimo
ze oskarzony
wyjasnil, a takze
potwierdzil to F. P.,
ze w tym czasie
oskarzony posiadal
zablokowane przez
komornika  konto
bankowe, a wiec




nie mial mozliwosci
dowiedzenia sie o
tym fakcie,

8. zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
majacego wplyw
na treS¢ wyroku,
tj.  uznanie, ze
oskarzony w celu
osiagniecia korzySci
majatkowej
doprowadzil do
niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem swoja zone
A. P. (1), pomimo
ze oskarzony nie
mial wiedzy, iz
A. P. (1) pomimo
prowadzonej
egzekucji
komorniczej, wplaca
Srodki na konto
oskarzonego, ktore
zostalo jej wlasnymi
dzialaniami
zablokowane przez
inne postepowanie
komornicze,

9. zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
majacego wplyw na
tre§¢  wyroku, tj.
uznanie, ze A. P.
(1) wplacala $rodki
alimentacyjne  na
rzecz wowczas
maloletniego F. P. w
terminie, pomimo ze
juz pierwsza wplata,




ktéra miala miejsce
w dniu 11 maja 2020
roku byla spdzniona,

10. zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
majacego wplyw
na treS¢ wyroku,
tj.  uznanie, ze
oskarzony
kontynuowal
egzekucje
komornicza
pomimo, ze
otrzymywal on
§rodki bezposrednio
zarbwno od A. P.
(1), jak i od
komornika P. N.
pomimo, ze Srodki
egzekwowane przez
komornika nie byly
mu przekazywane az
do czasu uzyskania
pelnoletnosci przez
F. P., a $rodki
przelewane przez A.
P. (1) znajdowaly sie
na zablokowanym
rachunku
bankowym,

11. zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
majacego wplyw
na treS¢ wyroku,
tj.  uznanie, ze
oskarzony mial
mozliwo$é
wyplacania $§rodkow
po pierwszym
zablokowaniu jego




kont bankowych

i uznanie, 7e
oskarzony mogt
spodziewac sie,

ze  jego  konto
zostanie ponownie
zablokowane z uwagi
na wcezesniejsze
dzialania A. P. (1)
podejmowane w celu
egzekucji Swiadczen
alimentacyjnych,

12. zarzut bledu w
ustaleniach

faktycznych

przyjetych za
podstawe

orzeczenia,

majacego wplyw
na treS¢ wyroku,
tj. pominiecie, iz
A. P. (1), miala
wiedze na temat,
ze oskarzony ma
zablokowane przez
komornika  konta
bankowe i odbywa
sie z nich egzekucja

komornicza, a
pomimo tego
dokonywala
"podwdjnych"

platnosci alimentow
na rzecz F. P., f1j.
na rzecz komornika
oraz na zablokowane
konto oskarzonego,

13. zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
majacego wplyw
na treS¢ wyroku,
tj.  uznanie, ze
oskarzony
wprowadzil w blad




funkcjonariusza

publicznego \
osobie  komornika
sadowego przy

Sadzie Rejonowym
w Belchatowie P. N.,
skladajac wniosek o
wszczecie egzekucji
komorniczej
pomimo ze, P.
N. zeznal, iz mial
wiedze o wszelkich
czynno$ciach
wykonywanych
przez oskarzonego,
jak i przez A. P.
(1), w tym takze
o kontynuowaniu
egzekucji
oskarzonego
wplacaniu Srodkéw
przez A. P. (1) na
zablokowane konto
oskarzonego

przez
oraz

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

W oparciu 0
zgromadzony w
Sprawie material
dowodowy i
wszechstronna jego
sad
rejonowy  poczynit
prawidlowe

ustalenia faktyczne
i wywiédt z nich
sluszne wnioski -
tak co do sprawstwa
i winy oskarzonego

analize,

K. P. w zakresie
przypisanego
przyjetej
kwalifikacji prawnej
jak i

mu
czynu,

tegoz,




wymierzonej  kary
zasadniczej -
grzywny. Nie
dopuécit sie przy
tym wskazywanego

przez obroncéw
naruszenia
przepisow
postepowania i

bledu w przyjetych
za podstawe wyroku
ustaleniach
faktycznych.

Sad ten, w

uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, w sposdb
logiczny i zZ
uwzglednieniem

zasad do$wiadczenia
zyciowego
uargumentowal,
jakie fakty uznal za
udowodnione i na
jakich w tej mierze
oparl sie dowodach.

Ksztaltujac swe
przekonanie na
podstawie
wszystkich
przeprowadzonych

dowodow nalezycie
uzasadnil, ktérym
dowodom i dlaczego
dal wiare, a
ktérym tego waloru
odméwil. W ocenie
tej nie dopuscit
sie dowolnoéci.
Trafnos¢ ustalen i
rozwazan tego sadu
nie moze wiec budzié
watpliwosci.

Majac powyzsze
na uwadze i
odnoszac sie do
apelacji obroncéw,
dotyczacej naruszen




przez sad pierwszej
instancji przepisow
prawa procesowego,
majacych  istotny
wplyw na tres§é
wyroku, nalezy
stwierdzic¢ iz
podniesione zarzuty
mialy charakter
gléwnie polemiczny.

Calkowicie

niezasadnie jeden z
obroncéow  odwotal
sie do naruszenia
przez sad rejonowy
reguly dowodowej
in dubio pro reo
okreSlonej w art.
5 § 2 kp.k Nie
ma zadnych podstaw
do przyjecia, iz
sad ten zignorowal

wskazania
wynikajace z
powolanego
przepisu. Dla oceny
naruszenia

powyzszej reguly
dowodowej nie moze
by¢ bowiem
miarodajne to, iz
obronca dopatruje
sie w  sprawie
watpliwos$ci, czyniac
w tym  zakresie
stosowne sugestie w
Srodku
odwolawczym.
Kluczowe pozostaje
natomiast to, czy
organ  orzekajacy
rzeczywiscie powziat
watpliwoéci co do
tresci ustalen
faktycznych i wobec
braku  mozliwo$ci
ich usuniecia
rozstrzygnal je na
niekorzys$é




oskarzonego,

wzglednie to, czy
w Swietle realiow
konkretnej sprawy
watpliwoéci  takie

powinien byt
powziac.
Tymczasem sad

orzekajacy w  tej
sprawie ani nie
powziagl, ani nie

powinien byt
powziac tego rodzaju
watpliwosci.

Przypomnie¢ w tym
miejscu nalezy, ze
w przypadku, gdy
pewne ustalenia
faktyczne zalezne sa
od dania wiary tej
lub innej grupie
dowodéw, to nie
mozna moéwi¢é o
naruszeniu  reguly
in dubio pro reo.
W  przedmiotowej
sprawie nie pojawily
sie nie dajgce sie
usungé watpliwos$ci
co do sprawstwa
oskarzonego.  Sad
pierwszej instancji

stwierdzil owo
sprawstwo w
zakresie
przypisanego  mu
wystepku
przeprowadzajac
dokladne i wnikliwe
postepowanie
dowodowe,
analizujac i

oceniajagc wszystkie
dowody w sposbb
rzetelny i
wszechstronny.

Blednie obroncy

upatrywali
naruszenia przepisu




art.7  kpk w
dokonanej przez
sad  merytoryczny
ocenie z jednej
strony  wyja$nien
oskarzonego K. P. i
zeznan Swiadka F. P.
a z drugiej zeznan
pokrzywdzonej A. P.
(1) i $wiadka P. N..

Swobodna, a wiec
zgodna z zasadami
sformutowanymi w
art.7 k.p.k. ocena
materialu
dowodowego
stanowi
uprawnienie  sadu
merytorycznego i
pozostaje pod
ochrona wskazanego
przepisu tak dlugo,
dopoki skarzacy
nie  wykaze, iz
sad  ten opart
rozstrzygniecie badz
na okoliczno$ciach
nieujawnionych w
toku przewodu
sadowego, badz
tez  ujawnionych,
ale ocenionych w
spos6b  sprzeczny

ze wskazaniami
wiedzy, logiki i
do$wiadczeniem
zyciowym.

W  przedmiotowej
sprawie tego rodzaju
okoliczno$ci nie
zostaly  skutecznie
wykazane przez
obroncéw. Skarzacy
podjeli prébe
przedstawienia
odmiennej  oceny
materialu
dowodowego, ktéra




jednak w
przeciwienstwie do
tej dokonanej przez
sad orzekajacy,
charakteryzuje sie
ogolnikowoscia,
dowolnoscia i
brakiem
obiektywizmu.
Stwierdzi¢  nalezy,
ze taka metoda
kwestionowania
trafnos$ci skarzonego
wyroku nie mogla

okazac sie
skuteczng.
Sad pierwszej

instancji mial na
wzgledzie wszystkie
przeprowadzone w
sprawie dowody, w
tym tre$¢ wyjasnien
oskarzonego K.
P. oraz zeznania
istotnych w sprawie
Swiadkow 4.
pokrzywdzonej A. P.
(1) oraz F. P. i
P. N.. Przy czym
sad ten dokonal
kompleksowej ich

analizy w
powiazaniu zZ
caloksztaltem
zebranego w sprawie
materialu

dowodowego, a w
szczegblnosci przez
pryzmat
dokumentow
zgromadzonych w
materiale aktowym
przedmiotowej
sprawy oraz
zalaczonych akt
sprawy egzekucyjnej
Komornika
Sadowego przy
Sadzie Rejonowym




w  Belchatowie o
sygn. Kmp 7/20
i akt spraw
Sadu Rejonowego w
Belchatowie o syg. I
Co 156/20 i I Co
181/20.

Skarzacy
przedstawili za$
A4 uzasadnieniu
apelacji wlasna
analize  zebranego
materialu
dowodowego.
Tymczasem kontrola
instancyjna  tegoz
doprowadzita do
jedynie  slusznego
wniosku, a tym
samym przekonania,
o  sprawstwie i
winie oskarzonego
K. P. w zakresie
zarzucanego mu
czynu. Zostalo
bowiem  nalezycie
wykazane w
pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku, zaistnienie
wszystkich
elementow
charakteryzujacych
przestepstwo
oszustwa sadowego,
do ktérych naleza:

- czynno$é
oszukancza w
postaci zlozenia
przez  oskarzonego
wniosku o wszczecie

egzekucji w
stosunku do
Swiadczenia

zrealizowanego ( w
zakresie rat
alimentacyjnych




dotychczas
wymagalnych ),

- wprowadzenie
w blad organu
egzekucyjnego, ze
roszczenie

majatkowe z tytulu
alimentéw za okres
od 23 marca 2020
roku nie zostalo
spelnione,

7

- czynno$é
egzekucyjna o
charakterze
dyspozycji
majatkowej w
postaci zajecia przez
komornika
rachunku
bankowego
dtuzniczki
alimentacyjnej i
rozporzadzenie jej
mieniem  poprzez
przelanie kwoty 9
407, 40 zlotych na
konto oskarzonego.

Sad rejonowy byl
uprawniony przyjac,
ze oskarzony
skladajac w dniu
20 maja 2020
roku w Kancelarii
Komornika
Sadowego przy
Sadzie Rejonowym
AU Belchatowie
wniosek o wszczecie
egzekucji przeciwko
A. P. (1) w oparciu o
tytul wykonawczy w
postaci
postanowienia Sadu

Okregowego w
Piotrkowie
Trybunalskim z dnia

27 kwietnia 2020




roku zasadzajacego
alimenty na rzecz F.
P. w kwocie 1000
zlotych, poczynajac
od dnia 23 marca
2020 roku, platne z
gory do dnia 10 -
go kazdego miesigca,
mial  $wiadomos$é
i wole inicjowania
egzekucji dotyczacej
Swiadczenia juz
spelnionego zgodnie
z tre$cig wskazanego
tytulu
egzekucyjnego,
opatrzonego
klauzula
wykonalnoéci, a przy
tym spelnionego

dobrowolnie i
regularnie
( terminowo

wplaconego  przez
pokrzywdzona w
dniu 10 maja
2020 roku tj. w
niedziele przelewem
z jej  rachunku
bankowego, ale
zaksiegowanego na
koncie K. P. dopiero
11 maja 2020 roku -
po rozpoczeciu pracy
banku, a nastepnie
wplaconego wdniu 8
czerwca 2020 roku ),
o czym przekonuja:

- wyjasnienia ww.
wyartykulowane na
forum sadu
merytorycznego, w
ktoérych wskazat
ze przez caly
okres postepowania
egzekucyjnego

prowadzacy je
komornik P. N.
byl przez niego na




biezaco
informowany o
wplacaniu przez
zone alimentow
( twierdzil,
ze ..komornik mial
pelna wiedze w tym
zakresie, ...wiedzial
Ze S3 przez zone
wplacane Srodki),

- zlozone przez
oskarzonego
reprezentujgcego
interesy
maloletniego
wierzyciela, w dniu
10 czerwca 2020
roku, na wezwanie
komornika, pisemne

o$wiadczenie o
podtrzymaniu
wniosku
egzekucyjnego i
woli kontynuowania
wszczetego na
skutek tegoz
postepowania,

pomimo przeslania
mu przez komornika
dowodow wplat
w  postaci  kopii
potwierdzenia

przelewu na jego
konto kwoty 2 290,
32 zlotych z dnia 11
maja 2020 roku i
kwoty 1000 zlotych z
dnia 8 czerwca 2020
roku, ilustrujacych

terminowe i
regularne
realizowanie przez
dluzniczke
alimentacyjna

obowigzku zaplaty
naleznoSci

alimentacyjnych; a
tym samym nie
skorzystanie przez




oskarzonego zZ
mozliwo$ci cofniecia
skutkow  swojego
wczesniejszego

postapienia, mimo
takiej nadarzajgcej
sie sposobnosci,

- zasady logicznego
rozumowania,
nakazujace
obiektywnie przyjac,
ze wierzyciel
oczekujacy na
nalezne mu
roszczenie
majatkowe, ktorego
termin realizacji
zostal okreslony
orzeczeniem
sagdowym, dokonuje
czynno$ci
sprawdzenia  jego
wykonania przez
dluznika, zwazywszy
w sytuacji gdy nie
dysponuje $rodkami
pozwalajagcymi  na
godziwe
zaspakajanie
potrzeb  zyciowych
swoich i dziecka oraz
zamierza skorzystaé
Z instrumentéw
prawnych shuzacych
do dochodzenia
roszczen
majatkowych nie
zaspokojonych
dobrowolnie; zatem
poprawnie  nalezy
wywies$c zZe
oskarzony niczym
zlozyl  wniosek o
wszczecie egzekucji
skontrolowal  swdj
rachunek bankowy i
uczynit to udajac sie
do siedziby banku
lub telefonicznie




lub sprawdzajac
konto w systemie
bankowosci

elektronicznej; o
tym ze wlasnie tak
postapil przekonuja

roéwniez jego
wyjadnienia
wskazujace na
stwierdzenie
przezen braku
jakichkolwiek

srodkéw na koncie
pochodzacych zZ
egzekucji

komorniczej i
regularne
dopytywanie
komornika o to
co sie dzieje
w zainicjowanej
przez niego sprawie
egzekucyjne;j.
Komornik jest
funkcjonariuszem
publicznym, ktory
dzialajac przy sadzie
rejonowym

wykonuje czynnoéci
egzekucyjne w
sprawach cywilnych
(zgodnie zart. 11 art.
2 ust. 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997
r. o komornikach
sadowych i egzekucji
- Dz.U. z 2006 r.
Nr, 167, poz. 1191ze
zm.). Wykonuje
orzeczenia sadowe
i inne tytuly
wykonawcze wydane
na podstawie
odrebnych

przepisow ( zgodnie
z art. 2 ust. 3 pkt. 1
i 2 cyt. ustawy), po
nadaniu im klauzuli
wykonalnoéci  (art.




776Kk.p.c.).

Komornik jako
organ egzekucyjny,
po zlozeniu wniosku

o wszczecie
egzekucji jest
zwigzany trescia

tego wniosku, takze
w zakresie sposobu
prowadzenia
egzekucji (A.
Marciniak w:
Kodeks
postepowania
cywilnego,
Komentarz do art.
506-1088, red. K.
Piasecki, 4. wydanie,
S. 694). We wniosku
za$, stosownie do
treéci art. 797 §
1 k.p.c. wierzyciel
musi wskazaé
Swiadczenie, ktore
ma byé¢ spelione

oraz sposéb
egzekucji. Jest zatem
oczywiste, ze

wierzyciel skladajac
wniosek o wszczecie

egzekucji
jednoczes$nie
o$wiadcza, iz
Swiadczenie objete
tytulem

wykonawczym  nie
zostalo  spelnione,
skoro jest to
warunek formalny
wniosku. Zwazyt
z  kolei nalezy,
ze komornik, jako
organ egzekucyjny,
nie ma  prawa
do kwestionowania
tego o$wiadczenia.
Co wiecej,
bezposrednig

czynnoécia ktora
zmierza do




wyegzekwowania

roszczenia jest
wlaénie zlozenie
tytutu

wykonawczego do
komornika (por. H.
Pietrzykowski: KPC
Komentarz, Cze$é
trzecia.
Postepowanie
egzekucyjne, t.4,
Warszawa 2009, s.
153). Tenze tytul
wykonawczy  (czyli
tytut  egzekucyjny
zaopatrzony w
klauzule
wykonalnoéci ), jest
podstawa egzekucji.
Komornik nie ma

uprawnienia do
badania czy
dochodzone tytulem
wykonawczym

roszczenie w ogole
istnieje, czy tez
nie zostalo juz
zrealizowane lub
wygaslo (moze to
czynié dhuznik
skladajac stosowne
powdbdztwo
przeciwegzekucyjne
z art. 840 §
1 kop.c,; wyrok
Sadu Najwyzszego z
dnia 21 lipca 1972
r., II CR 193/72,
OSN 1973, poz.
68) i w przypadku
gdy wniosek nie
zawiera brakow
formalnych musi on
podja¢ jako organ
egzekucyjny, w mysl
obowiazujacych
przepisow ustawy z
dnia 29 sierpnia
1997 . 0
komornikach




sadowych i egzekucji
oraz k.p.c.,
okreslone we
wniosku czynnoéci
egzekucyjne. Rola
komornika jest
egzekwowanie
tytutow
wykonawczych
wydanych przeciwko
dtuznikowi, a w
zadnym razie nie

przystuguje mu
uprawnienie do
kontrolowania
prawidlowosci
tytutow jakimi
legitymuja sie
wierzyciele
WNOSZacy 0
wszczecie
postepowania
egzekucyjnego.

Wynika to z
art. 804 kp.c
stanowiacego, ze
organ egzekucyjny
nie jest uprawniony

do badania
zasadno$ci 1
wymagalnoSci

obowigzku objetego
tytulem

wykonawczym.
Jednak jezeli
zaspokojony
wierzyciel
wykorzystuje
istnienie tytulu
wykonawczego  w
celu ponownego
wyegzekwowania juz
spelnionego

Swiadczenia, to jego
dzialanie zZawsze
spotka¢ sie musi
Z negatywng oceng
w sensie nie
tylko moralnym,
ale i prawnym.




Postepowanie zatem
— w razie jego
bezpodstawnoéci —
toczy sie na ryzyko
wierzyciela,  ktéry
powinien naprawic
wyrzadzong takim
postepowaniem

szkode ( art. 415
i n. ke, wyr. SA
w  Katowicach z
18.9.2003 r., I AC

144/03 ).

W doktrynie prawa
karnego, jak i
A4 orzecznictwie
Sadu Najwyzszego
przyjeto, iz
niekorzystnym
rozporzadzeniem
mieniem, jako
znamieniem
przestepstwa
oszustwa, jest kazda
czynno$¢ o
charakterze
okreslonej
dyspozycji
majatkowej,
odnoszacej sie do
ogohu praw
majatkowych, ale i
zobowiazan
ksztaltujacych
sytuacje majatkowa,
ktoéra skutkuje
og6lnym
pogorszeniem
sytuacji majatkowej
pokrzywdzonego, w
tym zmniejszeniem
szans na
zaspokojenie
roszczen w
przyszlosci.
Czynno$ci
egzekucyjne
podejmowane przez
komornika maja




wlasnie taki
charakter.

Komornik P. N. na
skutek wniosku o
wszczecie egzekucji
zajat rachunek
bankowy
pokrzywdzonej  A.
P. (2), zgodnie z
dyspozycja
oskarzonego i
wyegzekwowal  do
dnia 11 grudnia
2020 roku kwote
9 407, 40 zlotych,
co niewatpliwie
stanowilo
niekorzystne
rozporzadzenie
cudzym  mieniem
(mieniem
pokrzywdzonej) w
rozumieniu art. 286
§ 1 k.k. Reasumujac
powyzsze uwagi,
stwierdzi¢ nalezy, ze
komornik sadowy,
jako organ
egzekucyjny
dzialajacy w oparciu
o wniosek o
wszczecie egzekucji z
zalaczonym tytulem
wykonawczym w
postaci
postanowienia Sadu
Okregowego w
Piotrkowie
Trybunalskim z dnia
27 kwietnia 2020
roku zasadzajacego
alimenty na rzecz
F. P., ktéoremu
nadano klauzule
wykonalno$ci,
dokonujac czynnosci
egzekucyjnych mog}t
rozporzadzaé
cudzym mieniem, tj.




mieniem dluznika -
A. P. (1). Czynnoscia
oszukancza w
rozumieniu art.
286 § 1 kk
bylo zlozenie przez
oskarzonego do
komornika wniosku
0 wszczecie
egzekucji. W dacie
jej dokonania ( 29
maja 2020 roku )
oskarzony dzialajacy
jako przedstawiciel
ustawowy

maloletniego
wierzyciela byt
$wiadomy, co

nalezycie ustalil sad
pierwszej instancji,
ze objete wnioskiem
$wiadczenie zostalo
dobrowolnie
spelnione  zgodnie
z treScig tytulu
egzekucyjnego. W
takiej sytuacji
ziszczony zostat
konieczny warunek
tozsamoSci  osoby
wprowadzonej w
blad oraz osoby
rozporzadzajgcej
cudzym mieniem.

Zupelie blednym
jest stanowisko
skarzacych, ze skoro
oskarzony miat
prawo do zlozenia
wniosku o wszczecie
postepowania
egzekucyjnego, a
komornik P. N.
wiedzial o wplatach
naleznoSci
alimentacyjnych
dokonanych przez
A, P. (1) na
konto oskarzonego




to zachowanie takie,
dozwolone przez
prawo, nie moze
stanowi¢ dzialania
przestepczego.

Przepis art. 286
8 1 k.k. w
swych znamionach
nie zawiera zadnego

wymogu, aby
zachowanie sprawcy
polegajace na

wprowadzeniu ~ w
blad innej osoby

mialo by¢
zachowaniem
niezgodnym Z
prawem lub
nieprzewidzianym

przez prawo. W
przypadku tzw.
oszustwa sadowego

sprawca swe
zachowania
podejmuje
korzystajac z

dozwolonych przez
prawo regulacji
procesowych np.
zlozenie pozwu (gdy
jest on  oparty
na nieprawdziwych
dowodach), zlozenie
falszywych  zeznan
A postepowaniu
spadkowym itp.
( patrz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
10 czerwca 2010
roku  sygn. IV
KK 1/10, wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia
25 wrzeSnia 2018
roku sygn. II AKa
120/18).

Whbrew
twierdzeniom
skarzacych




prawidlowe jest
ustalenie sadu
rejonowego

dotyczace wysokoSci
szkody poniesionej
przez pokrzywdzona
na kwote 9
407, 40 zlotych

wyegzekwowang
przez  komornika
na dzien 11

grudnia 2020 roku
( zaswiadczenie o
dokonanych
wplatach - karta 44,
346; potwierdzenie
transakeji dotyczace
przekazania w dniu
14 grudnia 20202
roku kwoty 9
407, 40 zlotych
przez  Komornika
Sadowego przy
Sadzie Rejonowym
w Belchatowie na
konto K. P.
- karta 485,
po  prawomocnym
rozstrzygnieciu
trzech skarg na
czynno$ci
komornika
zlozonych przez A.
P. (1) i Sciagnieciu
wyegzekwowanych
alimentéw zZ
rachunku
depozytowego
Ministra Finansow -
karta 98, 104, 107
akt Kmp 7/20 ).
Przyjecie wskazanej
daty 11 grudnia 2020
roku jako granicznej
dla dokonanych
wyliczen wiaze sie
zZ faktem, ze
kolejne $ciggane
nalezno$ci dotycza
dnia 4 stycznia 2021




roku i dat po
nim nastepujacych,
a wiec  okresu
kontynuowania
postepowania
egzekucyjnego juz
na wniosek
wierzyciela F. P.
- pelnoletniego od
dnia 13 grudnia
2020 roku, do
ktoérego
reprezentowania
oskarzony  utracit
uprawnienia, a tym
samym utracit
wplyw na dalsze losy
egzekucji.

Nie pozbawia
trafnosci ustalen co
do egzekwowania
przez  oskarzonego
$wiadczenia
spelnionego  przez
dhuzniczke,
regulowanie przez
nia rat
alimentacyjnych w
dniach 11 maja 2020
roku, 8 czerwca
2020 roku, 8
lipca 2020 roku, 7
sierpnia 2020 roku,
8 wrzenia 2020
roku, 9 pazdziernika
2020 roku i o9
listopada 2020 roku
na znane jej konto
oskarzonego w (...)
Banku (...) S.A,
w czasie trwania
dokonanego przez
organ egzekucyjny
zajecia
wierzytelnosci z tego
rachunku
bankowego ( na
jej  wniosek, w
ramach jednego




z prowadzonych

przeciwko
oskarzonemu
postepowania
komorniczego o
sygn. Kmp 5/20 ).
Zagadnienie to
zostalo szczegbdlowo
omobwione przez
sad rejonowy w
pisemnym
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, co czyni
zbednym powielanie
tych samych
rozwazan i ocen, w
pelni
akceptowanych
przez sad
odwolawczy.

Zauwazy¢  jedynie
nalezy, ze to
nie zobowigzana do
placenia alimentow
A P. (1) - jak
wywodzg skarzacy,
lecz oskarzony
uniemozliwit
maloletniemu
wierzycielowi
otrzymanie
przyznanych mu
przez sad cywilny
Srodkow
alimentacyjnych,
gdyz zaniechal
podjecia stosownych
dzialan  prawnych
majacych na celu
zwolnienie spod
zajecia zar6wno
alimentéw, jak i
Srodkow
pienieznych
stanowiacych
wlasno$é¢
maloletniego  syna
( przechowywanych
na subkoncie ),




a tym samym
nie spowodowat
nastgpienia
ograniczenia zajecia
w  taki  sposo6b
aby $rodki te nie
podlegaly
przekazaniu na
konto komornika.

Nie polegaja takze
na prawdzie
twierdzenia obrony
jakoby  komornik
P. N udzielat
oskarzonemu
instrukcji
dotyczacych
postepowania
egzekucyjnego.
Takowemu
postapieniu przecza
zeznania tego
ostatniego
negujacego
udzielanie obu
stronom
postepowania,
ktorego byt
gospodarzem,
jakichkolwiek porad
prawnych, a tresé
wiadomoSci sms
jego autorstwa ( "
Nic Pan z tym
nie robi " )
wcale nie stanowi
pouczenia co do
sposobu  dzialania.
Jest reakcja na
przeslane mu przez
K. P. zdjecie
postanowienia sadu
cywilnego
oddalajacego skarge
A, P. (1) na
czynno$¢ komornika
w sprawie I
Co 181/20. Jeszcze
bardziej calkowicie




bezpodstawne jest
upatrywanie w treSci
odpowiedzi

komornika podstaw
do zaniechania przez

oskarzonego
podejmowania
jakichkolwiek
czynno$ci w
toczacym sie
postepowaniu, w
tym zmierzajacych
do umorzenia
postepowania.

Przypomnie¢ nalezy,
ze oskarzony zostat
zapoznany przez
komornika w dniu 8
czerwca 2020 roku
z kopia wniosku A.
P. (1) o umorzenie
postepowania
egzekucyjnego i
dowodami
uregulowania przez
nia naleznych rat
zobowigzania
alimentacyjnego i
mimo oczywistej
SwiadomoSci
spelienia
nalezno$ci przez ww.
w dalszym ciggu
uparcie wnioskowat
0 prowadzenie
( kontynuowanie )
bezpodstawnego
postepowania
egzekucyjnego.

Whbrew stanowisku
skarzacych sad
pierwszej instancji
prawidlowo ustalil,

ze zachowanie
oskarzonego  bylo
postapieniem
celowym,
zmierzajacym Z

zamiarem




bezposrednim
kierunkowym do
uzyskania
bezprawnej korzysci
majatkowej,
albowiem istota jego
dzialania polegala na
uzyskaniu po raz
kolejny $wiadczenia

pienieznego juz
spelnionego, co
ewidentnie

wywolalo szkode w
mieniu
pokrzywdzonej,
ktoéra przez okres 7
miesiecy tj. do czasu
prawomocnego
rozstrzygniecia
skladanych skarg na
czynno$ci
komornika,
regulowala raty
zasadzonych od niej
na rzecz  syna
F. alimentow w
podwdjnej
wysokoSci w
stosunku do
naleznych ( tj.
oprocz wplat
dobrowolnych,
komornik
egzekwowal
alimenty z  jej
wynagrodzenia  za
prace,
gromadzonego na
rachunku
bankowym ).
Calkowicie
nieuprawnione jest
twierdzenie jednego
ze skarzacych,
jakoby
pokrzywdzona
$wiadomie
dokonywala
dobrowolnych wplat
alimentéw na konto




oskarzonego
wiedzac, ze zZ
powodu
zablokowania jego
konta, pienigdze nie
trafiag do syna ( czyli
wrbécg z powrotem
do niej ). Otbéz akta
sprawy egzekucyjnej
prowadzonej
przeciwko jej osobie
o sygn. Kmp 7/20
dowodza, iz ww.
sama zwracala sie
do komornika z
prosba o przeslanie
informacji do Banku
(...) o zwolnienie z
egzekucji  $rodkow,
ktére wplywaja na
jej konto z
tytulu  alimentow
egzekwowanych  z
jej inicjatywy w
sprawach Kmp 3/20
i Kmp 5/20 ( karta
27, 28 i 29 akt
Kmp 7/20 ) a
jej prosba spotkala
sie z pozytywnym
zalatwieniem przez
komornika w dniu
8 czerwca 2020
roku w  postaci
zawiadomienia
banku, ze zajecie
uleglo ograniczeniu
w  taki  sposob,
ze alimenty nie
podlegaja
przekazaniu ( karta
30 akt Kmp 7/20 ).
Musiala sie zatem
liczy¢ z podobnym
postapieniem ze
strony meza K
P. w  sprawach
egzekucyjnych
prowadzonych
przeciwko niemu, co




byloby
réwnoznaczne ze
zwolnieniem  spod
zajecia wplacanych
przez nia na
konto meza, rat
alimentacyjnych na
rzecz syna F..

Brak jest podstaw
do przyjecia, ze sad
pierwszej instancji
dopuscil sie
naruszenia prawa
procesowego w
zakresie
nieuwzglednienia
wniosku o
dopuszczenie
dowodu zZ
dokumentow
potwierdzajacych
dokonanie zajet
komorniczych  na
rachunkach
bankowych
prowadzonych dla
K. P., poprzez
zalaczenie akt
komorniczych o
sygen. JH KMP
5/20 oraz JH KMP
3/20, dotyczacych
postepowan
egzekucyjnych
toczacych  sie z
wniosku A. P. (1)
oraz maloletniej M.
P., reprezentowanej
przez matke A. P. (1).

Ta inicjatywa
dowodowa zostala
oceniona przez
organ  procesowy
przez pryzmat
przestanek z art. 170
§ 1 pkt. 211 5 k.p.k,
a przeprowadzona
przezen analiza




doprowadzila go do

zasadnego
prze$wiadczenia co
do tego, ze
okoliczno$ci  ktére
mialyby by¢
udowodnione, nie
mialy znaczenia
dla rozstrzygniecia
przedmiotowe;j
sprawy.

Natomiast autor
apelacji zarzucajacej
powyzsze
uchybienie,
dokonujac polemiki
z decyzja procesowa
sadu  rejonowego,
nie dostarczyl
przekonujacych
argumentow na
poparcie  swojego
stanowiska,
zwazywszy ze dla
ustalenn czynionych

w niniejszym
postepowaniu
wystarczajgce
okazaly sie
dokumenty
zgromadzone na

etapie dochodzenia
W postaci:

- protokotu ogledzin
akt postepowan
komorniczych o
sygn. Kmp 3/20
i Kmp  5/20,
prowadzonych przez
Komornika
Sadowego przy
Sadzie Rejonowym
w Belchatowie J. H.
( karta 124 - 125 )
oraz

- wykonanych kopi
kart z akt obu tych




postepowan ( karta
126 - 151).

Whniosek

wniosek o zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od
popehienia
zarzucanego
czynu

mu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Wniosek obroncéw

0 zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego od
popehienia
zarzucanego mu
czynu  nie  jest
zasadny z przyczyn
wskazanych
powyzej.

3.2. podniesiony przez | # zasadny

oskarzycielke
positkowa A. P. (1):

1. zarzut razacej
niewspolmiernosci
kary wynikajacy z
orzeczenia

oskarzonemu
kary

jako
zasadniczej
kary grzywny,
podczas gdy przy
uwzglednieniu

bezkrytycznej

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




postawy

oskarzonego i
popelienia  przez
niego kolejnego

czynu z art. 286
§ 1 kk.na szkode
pokrzywdzonej,
powinna mu zostaé
wymierzona kara 6
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci zZ
warunkowym
zawieszeniem  jej
wykonania na okres
proby 2 lat oraz kara
grzywny w iloéci 100
stawek dziennych po
50 zlotych kazda,

2, zarzut razacej
niewspotmiernosci
orzeczonego
obowiazku
naprawienia szkody,
wysokos§é
ustalona

ktorego
zostata
przez sad rejonowy
na kwote 8 290,32
zlotych
na kwote 10
946, 40
oraz wynikajacy z

zamiast
zlotych
zaniechania

orzeczenia
zado$Cuczynienia za

doznang  krzywde
w kwocie 3 000
zlotych, o ktére

wnioskowala w dniu
12 lipca 2022 roku

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny




Chybiony jest zarzut
razacej
niewspolmiernosci
orzeczonej kary -
w sensie jej
lagodnosci z uwagi
na wybor jako kary
zasadniczej kary
grzywny,  zamiast
kary  pozbawienia
wolno$ci.

W tym kontekscie,
pamietaé trzeba,
ze Z racji na
ocenny  charakter
zasad wymiaru kary,
niewspoOlmiernosé
kary musi by¢ natury
zasadniczej, tzn. w
stopniu niedajacym
sie  zaakceptowad.
w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego
ugruntowany  jest
poglad, iz razgca
niewspoOlmiernosé
kary wystepuje
wtedy, gdy kara
orzeczona nie
uwzglednia w
nalezyty Sposo6b
stopnia  spolecznej
szkodliwosci
przypisywanego
czynu oraz nie
realizuje
wystarczajaco swego
celu, ze szczegdlnym
uwzglednieniem
celow
zapobiegawczych i
wychowawczych.
Pojecie
niewspolmiernosci
razacej oznacza
znaczng, wyrazna
i oczywista, a
wiec niedajgca sie




zaakceptowaé
dysproporcje miedzy
kara wymierzona a
karg sprawiedliwa,
czyli zastluzona (por.
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
30.05.2017 T., Sygn.
II KK 156/17,
opubl. Legalis nr
1604497).  Zarzut
razacej
niewspolmiernosci
kary, jako zarzut
z kategorii ocen
mozna trafnie
podnosié, gdy
wymierzona  kara
nie uwzglednia w
spos6b wlasciwy
zar6wno
okoliczno$ci
popehienia
przypisanego czynu,
jak i osobowosci
sprawcy — innymi
slowy, gdy jest w
odczuciu
spolecznym kara
niesprawiedliwa
(por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
11.04.1985 ., V KRN
178/85, Lex 20053).
Jak wskazuje sie
w orzecznictwie,
zarzut
niewspolmiernoSci
nie wymaga
wskazania nowych,
nieustalonych przez
sad okolicznoSci,
polegac bowiem
moze na wykazaniu,
ze okoliczno$ci
prawidlowo ustalone
maja takie znaczenie
i ciezar gatunkowy,
ktérych  orzeczona
kara  badZz nie




uwzglednia w ogole,
badz uwzglednia
je \ stopniu
niedostatecznym
(por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
23.10.1974 r., VKRN
78/74, Lex 18899).
Podkresli¢ réwniez
nalezy, iz orzekanie
o karze ma charakter
indywidualny i jest
procesem do
pewnego stopnia
subiektywnym,
obejmujacym
dokonanie wyboru
oraz zastosowanie
odpowiedniej
represji karnej
wlaéciwej dla
konkretnej sytuacji i
konkretnego
sprawcy. Z tych
powoddéw zasady i
dyrektywy orzekania
w przedmiocie kary
zawarte w art.
53 k.k. pozostawiaja
organowi
orzekajacemu
pewien zakres
swobody w procesie
jej wymierzania.

W realiach
okoliczno$ci
przedmiotowej
sprawy, w
szczegoblnosci wobec
niekaralno$ci
oskarzonego K. P. i
jego
dotychczasowego
nienagannego
sposobu zycia,
wymierzona  kara
grzywny nie moze
by¢é uznana za
razaco lagodng. Sad




rejonowy  shlusznie

poczytat
inkryminowany ww.
czyn jako
jednorazowy

konflikt z prawem,
bedacy  wylomem
A jego nie
budzacej zastrzezen
postawie wobec
porzadku prawnego.
Nie zmienia tego
stanowiska
argumentacja
oskarzycielki
positkowej
wskazujaca na
prowadzenie
przeciwko
oskarzonemu
kolejnego
postepowania o czyn
z art. 286 § 1 kk.,
popehiony takze na
jej szkode. Godzi
sie zauwazyC, ze
oskarzony do czasu
wydania
prawomocnego
wyroku korzysta
z domniemania
niewinno$ci, a jego
karta karna nie

uwzglednia
jakiegokolwiek
skazania za
przestepstwo.
Dlatego reakcja

karna na przypisany
w  przedmiotowej
sprawie  wystepek
zostala odpowiednio
dostosowana do
caloksztattu
okoliczno$ci
podmiotowo -
przedmiotowych, co
znalazlo wyraz w
wyborze kary
najlagodniejszego




rodzaju, czyli
grzywny. Warunki i
wlasciwos$ci osobiste
oskarzonego maja
charakter lagodzacy.
Wzgledy prewencji
indywidualnej i
generalnej nie
przemawiajg za
surowoscia kary.
Oskarzonego nie

"

trzeba " odstraszaé
" wnioskowana przez
skarzaca kara
pozbawienia
wolnoSci, gdyz dla
zrozumienia
naganno$ci swojego
postepowania
wystarczy orzeczona
wobec niego w trybie
art. 37 a § 1 k.k. kara

grzywny samoistnej.

Celem reakcji karnej
jest  zapobieganie
przestepstwom. Cel
ten konkretyzuje sie
w postaci prewencji
generalnej i
prewencji
indywidualnej. W
ten sposéb kara
wplywa na
ksztaltowanie
postaw  moralnych
nie tylko samego
sprawcy, ktory zostal
odpowiednio
ukarany, ale rowniez
na inne osoby, ktére
dzieki $wiadomosci
zagrozenia kara za

okreslone
zachowanie, beda
przestrzegaé
porzadku prawnego.
Prewencja

indywidualna wiaze
sie z odpowiednim




oddzialywaniem na
sprawce
przestepstwa.
Sprowadza sie ona
do zapobiegniecia

ponownemu
popetnieniu
przestepstwa przez
konkretnego
sprawce,  poprzez
dobranie i
zastosowanie
odpowiedniej reakcji
karnej, co Z

pewnoscia przelozy
sie na przestrzeganie
przez niego prawa w
przyszlosci.

Zaskarzonym
wyrokiem oskarzony
K. P. zostat
zobowiazany na
podstawie art. 46
§ 1 Lkk do
naprawienia szkody
poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonej
A.P. (1) kwoty 8 290,
32 zlote. Poniewaz
w dniu 7 sierpnia
2023 roku ww.
zaplacit na konto
pokrzywdzonej
kwote 9 407, 40
zlotych wskazang w
opisie przypisanego
mu czynu jako
kwota wyrzadzonej
szkody (obejmujaca
wyegzekwowane
przez  komornika
rzeczywiste raty
alimentacyjne i
odsetki od zaleglosci
w  kwocie 117,
08 zlotych )
sad odwolawczy
uznajac szkode za
naprawiong uchylit




rozstrzygniecie o
obowigzku
naprawienia szkody,
zawarte ~w  pkt.
2 zaskarzonego
wyroku.

Natomiast majgc na
wzgledzie
wnioskowanie przez
oskarzycielke
positkowg na etapie
postepowania
rozpoznawczego,
pismem z dnia 12
lipca 2022 roku
( karta 290 -
291 ) nalozenia
na oskarzonego
obowigzku
zado$Cuczynienia za
doznang krzywde w
kwocie 3 000 zlotych
i podniesienie przez
nia w  skardze
apelacyjnej zarzutu
zaniechania
rozstrzygniecia =~ w
tym  przedmiocie,
sad odwolawczy na
podstawie art. 46
§ 2 kk. orzekl
od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej
nawigzke w kwocie 2
000 zlotych zamiast
zado$éuczynienia.

Celem postepowania
karnego jest
uwzglednienie
prawnie
chronionych
interesow
pokrzywdzonego
(art. 2 § 1 pkt. 3
k.p.k.). Jednym ze
Sposobow
zabezpieczenia
interesow




pokrzywdzonego
jest instytucja prawa
materialnego
sformulowana w art.
46 8 1 k.k.
Uprawnia ona, a w
sytuacji okre$lonej
w tym przepisie
zobowigzuje sad
w razie skazania
sprawcy, do
orzeczenia
obowigzku
naprawienia szkody
wyrzadzone;j
przestepstwem.
Obowiagzek
naprawienia szkody
niemajatkowej  w
formie
zado$éuczynienia za
wyrzadzonag krzywde
okreSlaja  przepisy
art. 444, 445 1
448 k.c., ktore
nie daja podstaw
do wuznania aby
sytuacja majatkowa
podmiotu
zobowigzanego
mogla by¢
przestanka
ograniczajaca
wysokos§é
zado$éuczynienia.
Zados$éuczynienie
stanowi forme
rekompensaty
pienieznej z tytulu
szkody
niemajatkowe;j.
Podstawa zadania z
art. 448 k.c. jest
doznana  krzywda
niemajatkowa w
postaci  ujemnych
przezy¢ zwigzanych
Z cierpieniami
psychicznymi i
fizycznymi




pokrzywdzonego,

wynikajgca z
naruszenia dobr
osobistych

wskazanych w tym
przepisie.
ZadoStuczynienie z
art. 448 k.. ma
charakter
kompensacyjny, a
tym samym powinno
reprezentowaé
ekonomicznie
odczuwalna warto$¢.
Zgodnie z  art.
448 k.c., w razie
naruszenia  dobra
osobistego sad moze
przyznaé temu,
czyje dobro osobiste
zostalo naruszone,
odpowiednig sume
tytulem
zado$Cuczynienia
pienieznego za
doznang krzywde.
Na podstawie art.
46 § 2 kk
zamiast obowiazku
okreSlonego w art.
46 § 1 k.k
sad moze orzec
nawigzke na rzecz
pokrzywdzonego.
Nawigzka orzekana
na podstawie art.
46 § 2 kk
zamiast obowiazku
naprawienia szkody
jest konstrukcja,
ktoéra ma by¢
wykorzystywana,
gdy orzeczenie
obowigzku
naprawienia szkody
jest znacznie
utrudnione, co w
szczegolnosci
oznacza wystapienie
trudnosci




dowodowych

dotyczacych
ustalenia wielkoSci
szkody
powodujacych, ze
z reguly nie
odpowiada j€j
wysokosci, chot
zaznacza  sie w
literaturze, ze
powinna stanowié
przyblizony j€j
ekwiwalent.

Nawigzka ta -
zgodnie ze shusznym
pogladem
judykatury - jest
zryczaltowanym
odszkodowaniem i
powinna byt
orzekana woweczas,
gdy wystepuja
trudnosci w
ustaleniu in concreto
wysokoSci  szkody.
Nalezy podkresli¢,

ze wymog
udowodnienia
odnosi sie takze
do wysokoéci szkody
niematerialnej
wynikajacej z
przestepstwa, czyli
pokrzywdzony
powinien szkode
poprzez swoja
inicjatywe
dowodowa wykaza¢.
Niewatpliwie w
wyniku
popetnionego
przestepstwa
naruszone  zostaly
roéwniez dobra
osobiste

pokrzywdzonej w
postaci prawa do
spokoju. Popelione
przestepstwo




narazilo ww. na
stres i pozbawilo ja
znacznych $rodkow
finansowych przez

okres ponad sze$ciu

miesiecy.( z racji
podwobjnego
regulowania
zobowigzania
alimentacyjnego na
rzecz syna ).
Trudno$é w
ustaleniu wysoko$ci
ekwiwalentu za
doznang  krzywde
skutkowala

zasadzeniem przez
sad
od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej

odwolawczy

nawigzki w kwocie
2 000 zlotych za

doznang  krzywde
wynikajaca Z
naruszenia déb
osobistych oraz
poniesionych
kosztow
postepowania

komorniczego, oplat
i wydatkow  z
nim zwigzanych.
Niezaspokojonych

roszczen w
pozostalym zakresie
pokrzywdzona moze
dochodzi¢ na drodze

postepowania
cywilnego.

Wniosek

wniosek o zmiane

zaskarzonego
wyroku poprzez:

- wymierzenie
oskarzonemu w

miejsce kary

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




grzywny kary 6
miesiecy
pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym
zawieszeniem  je€j
wykonania na okres
proby 2 lat oraz obok

tejze kary grzywny
w iloéci 100 stawek

dziennych po 50
zlotych kazda,

- podwyzszenie
obowigzku

naprawienia szkody
do kwoty 10 946, 40
zlotych,

- zasadzenie od
oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej

zado$éuczynienia w
kwocie

3 000 zlotych

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.
Whiosek jest
czeSciowo zasadny z
przyczyn
wskazanych
powyzej.

4.

OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU
4.1. Sad odwolawczy z

urzedu uwzglednit
okoliczno$¢, iz w




toku postepowania
odwolawczego w
dniu 7 sierpnia 2023
roku oskarzony K.
P. dokonal przelewu
kwoty 9 = 407,
40  zlotych  na
konto A. P. (1).
w konsekwencji
powyzszego uchylil
pkt.
2 zaskarzonego
wyroku

rozstrzygniecie 0

zawarte w

obowiazku
naprawienia szkody.

Zwiezle o powodach

uwzglednienia
okoliczno$ci
Zaskarzonym
wyrokiem oskarzony
K. P. zostal
zobowiazany na

podstawie art. 46
§ 1 kk do
naprawienia szkody
poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonej
A.P. (1) kwoty 8 290,
32 zlote. Poniewaz
w dniu 7 sierpnia
2023 roku
zaplacit na konto
pokrzywdzonej
kwote 9 407,
zlotych

WwWw.

40
wskazana
czynu
przypisanego,

odwolawczy

W  opisie
mu
sad
uznajac szkode za
naprawiong uchylit
zawarte ~w  pkt.
2 zaskarzonego
wyroku

rozstrzygniecie o




obowigzku
naprawienia szkody.

ROZS

5.

I TRZYGNIECIE

SADU
ODWOELAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Sad odwolawczy
utrzymal w mocy
wszystkie

rozstrzygniecia
zawarte w
zaskarzonym
wyroku, za
wyjatkiem
zasadzonego w pkt.
2. obowiazku
naprawienia szkody,
ktory uchylil.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

W zakresie
utrzymanym w mocy
zaskarzony  wyrok
okazal sie shluszny,
a zarzuty skarzacych
chybione.

1.8. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej

instancji




5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Sad odwolawczy
zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposdb,
ze:

- uchylil zawarte w

pkt. 2
rozstrzygniecie o
obowigzku

naprawienia szkody,

- na podstawie art.
46 § 2 kXk. orzekl
od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonej
nawigzke w kwocie 2
000 zlotych

Zwiezle o powodach
zmiany

Powody zmiany
zaskarzonego
wyroku zostaly
przedstawione w
pkt. 3.2. i 4.1
niniejszego
opracowania.
1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$¢ # art. 437§ 2 k.p.k.
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calo$ci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 4378 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i

umorzenia ze

wskazaniem

szczegolnej

podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani@

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

3. Z powodu
nieuwzglednienia
apelacji

wywiedzionych na
korzy$¢ oskarzonego
sad odwolawczy
zasadzil od niego
na rzecz Skarbu
Panstwa 150 zlotych
tytulem oplaty za
druga instancje i
20 zlotych tytulem
wydatkow
poniesionych A
postepowaniu

ZWrotu

odwolawczym.
Podstawe  prawna
rozstrzygniecia 0
kosztach
postepowania
odwolawczego
stanowily przepisy
art. 634 kpk,
art. 627 k.p.k., art.
8 ustawy z dnia
23 czerwca 1973
roku o oplatach w
sprawach  karnych
( tekst jednolity :
Dz. U. z 1983
Nr 49 poz.
223 z pOzZniejszymi

roku,

zmianami ) oraz
rozporzadzenie
Ministra

Sprawiedliwo$ci  z




dnia 18
2003 roku w sprawie
wysoko$ci i sposobu
obliczania wydatkow

czerwca

w

U.

Skarbu
karnym ( Dz.

1026 z poéZniejszymi
zmianami ).

Panstwa
postepowaniu

108, poz.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego adw.
apelacje M. R.

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecie o
rozstrzygniecia albo | sprawstwie i winie
ustalenie, ktérego dotyczy | oskarzonego K. P.
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego adw.

apelacje M. C.

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecie o
rozstrzygniecia albo | sprawstwie i winie

ustalenie, ktérego dotyczy | oskarzonego K. P.

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | oskarzycielka positkowa A.

apelacje P.(3)

Rozstrzygniecie, brak | rozstrzygniecie o karze
rozstrzygniecia albo | zasadniczej i  $rodku

ustalenie, ktérego dotyczy | kompensacyjnym

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




