UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 105/23

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w

Belchatowie z dnia
30 marca 2022r. w
sprawie II K78/22

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. J.T.(1) - oskarzony w dacie | kartakarnazdnia24 | 279
wyrokowania przez | marca 2023r.
sad odwolawczy byt
osoba  niekarang;
doszlo do zatarcia
jego wczeéniejszych
skazan;

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodow




1.1.5. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1. karta karna - dokument
uzyskany A
prawidlowy sposob,
przez  uprawniony
do tego organ,
ktorego tre$é, wobec
zalaczenia do akt
potwierdzenia
naprawienia przez
oskarzonego szkody
wynikajacej ze
sprawy II K 760/14,
jest zrozumiala;

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktéow

(dowody, ktoére

sqd wuznal za

niewiarygodne

oraz niemajqgce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach

albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO

SADU

ODWOLAWCZEG(

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i
wnioskow




Lp. Zarzut

3.1. - zarzut bledu | # zasadne
w ustaleniach
faktycznych # czeSciowo zasadne
przyjetych a0y niezasadny
podstawe
wyroku, majacy

wplyw na jego tresé
poprzez ustalenie, iz
oskarzony J. T. (2)
jest osoba uprzednio
karana,

- zarzut razqcej

niewspolmiernosci

orzeczonej kary

w sensie jei
surowosci - 0w
stosunku do
okolicznosci
podmiotowych i
przedmiotowych
sprawy;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny
Apelacja  obroncy
okazala sie byt
zasadna.
Okolicznosci
popelnienia  przez
oskarzonego
przypisanego  mu
czynu nie budza

watpliwoéci. Zadna

ze stron nie

kwestionowala winy

i sprawstwa
oskarzonego. J.
T. (1) przyznal

sie do popekienia

zarzucanego mu




przestepstwa. O tym,
iz dopudcil  sie
on przedmiotowego
czynu, stanowig
miedzy innymi jego
wlasne wyjasnienia,
ktéore — co istotne
— nie ograniczaja sie
tylko do werbalnego
stanowiska
wzgledem
przedstawionego
zarzutu, ale
zawieraja
merytoryczng tresé
opisujaca wszystkie
okoliczno$ci
bezprawnego
zachowania — takze
przyczyny, dla
ktérych doszlo do
postuzenia sie
danymi M. M,
ktorego interesy
oskarzony prowadzi
jako faktyczny
pelnomocnik.
Oskarzony  takze,
juz na etapie

postepowania
przygotowawczego
zlozyl  wniosek o
dobrowolne
poddanie sie karze,
gdzie byt
przekonanym, iz
uzgodniony tam
Z oskarzycielem
publicznym wymiar
kary (kara
pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym

zawieszeniem  jej
wykonania, = obok
kara grzywny) jest
ostateczna represja
karna.




Analiza akt sprawy
wskazuje, ze juz na
etapie postepowania
przygotowawczego

ujawnily sie nowe
okolicznosci, ktore
spowodowaly, zZe
ostatecznie wydany
przez Sad Rejonowy
wyrok zapadl na
rozprawie glownej

i opiewal na
kare  pozbawienia
wolnoSci o
charakterze

bezwzglednym oraz
kare grzywny. W tym
takze miejscu nalezy
podnie$¢, iz na
etapie postepowania

miedzyinstancyjnego
doszlo do
przywrdcenia
oskarzonemu

terminu do
wniesienia wniosku

o uzasadnienie
wyroku
pierwszoinstancyjnego

(a ostatecznie takze
otwarcia mu drogi
do zlozenia apelacji).
O przywroceniu tego
terminu orzekal
sad odwolawczy
w tym samym
skladzie osobowym,
w jakim rozpoznaje
przedmiotowg
apelacje (czysty
przypadek).
Okolicznosci
przywrbcenia w/w
terminu s3 zatem
znane, dodatkowo
zostaly mozliwie
precyzyjnie opisane
w uzasadnieniu
postanowienia




wydanego w sprawie
IV Kz 393/22.
W tym miejscu
wystarczy powtorzyé
rzecz najistotniejsza
- juz na etapie
postepowania
miedzyinstancyjnego
pojawily sie
okoliczno$ci mocno
podbudowujace
wersje oskarzonego,
iz juz kilka lat
wstecz doszlo do
naprawienia szkody,
do czego oskarzony
zostal zobowiazany
na mocy wyroku
Sadu  Rejonowego
dla Lodzi Widzewa w
Lodzi w sprawie II
K 760/14. W sprawie
tej juz okolo 6 lat
temu pokrzywdzony,
na swoj wniosek,
otrzymal tytut
egzekucyjny, bo
zamierzal skierowaé
sprawe do
komornika (wniosek
z dnia 23.03.2017r.),
a rozliczenia
nastepowaly
ostatecznie
pomiedzy firma
oskarzonego, a firma
pokrzywdzonego.
Ewentualna
ponowna  zaplata
przez niego kwoty
wynikajacej z owego
wyroku, jak
wskazywal
oskarzony, wynikata
jedynie stad, iz
nie mogl on
uzyskaé¢ pisemnego
stanowiska
pokrzywdzonego, co
do wykonania




nalozonego na jego
rzecz obowigzku i
wzajemnych
rozliczeh (w toku
postepowania IV Kz
393/22  zalgczono
do akt pisemng
prosbe  kierowana
przez  oskarzonego
do pokrzywdzonego
0 potwierdzenie
mu naprawienia
szkody w sprawie
I K 760/14 -
k.144-145 przeslana
listem poleconym).
Ostatecznie takze,
tylko brak
potwierdzenia
naprawienia szkody
ze sprawy II
K 760/14, stal
na przeszkodzie
zatarciu wszystkich
weczesniejszych
skazan oskarzonego.
Kwestia ta byla
takze przedmiotem
rozwazan sadu w
ramach oceny, czy
niedotrzymanie
przez oskarzonego
terminu do
zaskarzenia wyroku
wydanego w sprawie
II K 78/22
faktycznie nastapilo
z  przyczyn  od
niego niezaleznych
(chodzi tu 0
analize zawiadomien
kierowanych do
oskarzonego, niemal
jednoczeénie, i z
prokuratury i z
sagdu oraz tresé
dokumentu o nazwie
~LAWIADOMIENIE
o przestaniu aktu
oskarzenia-




wniosku” zZ
pouczeniami
wlasciwymi dla
przestania wniosku
o dobrowolne
poddanie sie karze i
wnioski wyciagniete
w sprawie IV Kz
393/22).

Sad odwolawczy

zwazyl, iz
postulowana przez
apelanta zmiana
Orzeczonej kary
pozbawienia

wolnoSci - na

kare z warunkowym
zawieszeniem  jej
wykonania - ma
mie¢ uzasadnienie
przede  wszystkim
w fakcie zatarcia
skazania, a
dodatkowo:

zatrudnieniu

oskarzonego,

utrzymywaniu

rodziny, jego
przyznaniu sie i
wyrazeniu skruchy
oraz w tym,
ze  przedmiotowe
zachowanie sie nie

wigzalo sie zZ
powstaniem szkody
po stronie (..)

Bank (..) SA w
W., albowiem do

wyplaty
jakichkolwiek
funduszy nie doszto.
Oczywiscie nie
spos6b jest
twierdzié, 7e
przedmiotowe
zachowanie
oskarzonego nie

spowodowalo




zadnego zagrozenia
dla interesOw
pokrzywdzonego
banku -  wszak
przestepstwu, 0
jakim mowa w art.
297 81 Kkk, nie
musi  towarzyszyé
powstanie szkody o
charakterze
majatkowym. Czyn
ten uderza w
uczciwy dostep do
finansowania
publicznego i
bankowego. Tak
wiec chroni oparty
na sprawiedliwych
zasadach dostep
do okreslonych
narzedzi
finansowania.  To
oszustwa kredytowe
powoduja
koniecznosé
zaostrzenia poziomu
zabezpieczen
kredytow, a to
powoduje w dalszej
perspektywie
zwiekszanie marzy
banku stosowanej

wobec klientow,
co godzi w
stabilno§¢ proceséw
inwestycyjnych i
finansow
publicznych.
Dokonanie
przestepstwa

okreSlonego w art.
297 § 1 kk
nastepuje juz w
chwili, gdy sprawca
przedlozy falszywe
lub  stwierdzajace
nieprawde
dokumenty, badz
nierzetelne
o$wiadczenie,




niezaleznie od tego,
czy skutkowaly one
uzyskaniem
okreslonych
funduszy od
instytucji
kredytowej (i inne).
Przepis penalizuje
zatem juz czynnosci
przygotowawcze do
podjecia ostatecznej
decyzji o
przydzieleniu
okreslonego
instrumentu
finansowego.
Oszustwo finansowe
jest przestepstwem
formalnym (wyr. SA
w  Warszawie z
24.6.2013 r., II AKa
188/13, Legalis; wyr.
SA w Szczecinie z
21.1.2016 r., II AKa
209/15, Legalis),
Z narazenia na
niebezpieczenstwo
abstrakcyjne  Jesli
sprawca, dzialajac
w celu osiggniecia
korzySci
majatkowej,
doprowadzilby
podmiot okreslony w
art. 297 § 1 kk
do niekorzystnego
rozporzadzenia
mieniem, to jego
czyn wypeknia
ponadto znamiona
oszustwa z  art.
286 § 1 kk
W  przedmiotowej
natomiast sprawie
zachowanie J. T.

faktycznie nie
doprowadzilo do
niekorzystnego
rozporzadzenia

mieniem przez bank




(a kwalifikacja
prawno-karna jego

zachowania
dokonana przez
sad meriti  jest
prawidlowa).

Z pewnoscia jednak,
co wynika zZ
zalaczonej aktualnej

karty karnej
oskarzonego, J. T.
(1 w dacie

wyrokowania przez
sad odwolawczy jest
osoba  niekarana.
Jego  wczesniejsze
skazania ulegly
bowiem zatarciu, co
otworzylo formalna
droge do
zastosowania
przepisu art. 69 kk.
Ustanowiony w art.
69 § 1 kk warunek
do zastosowania
instytucji
warunkowego
zawieszenia
wykonania kary
pozbawienia
wolnoéci w postaci
braku skazania na
"kare pozbawienia
wolnosci"
odczytywa¢ nalezy
jako obejmujacy
zar6bwno  skazanie

na kare
bezwarunkowego
pozbawienia

wolnoSci jak i na
kare  pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym

zawieszeniem  jej
wykonania (wyr. SN
z 12.3.2019 r., V KK
103/18, Legalis), a
ponadto omawiana




przestanka jest
spelniona  réwniez
w  sytuacji, gdy

wczesniejsze
skazanie na kare
pozbawienia
wolnosci uleglo
zatarciu w

momencie orzekania
przez sad. Sad
moze wiec -
gdy inne przestanki
z art. 69 kk
zostaly spelnione —
warunkowo zawiesi¢
wykonanie kary
pozbawienia

wolnosci wobec
takiego sprawcy,
gdyz uzyskal on
status osoby
niekaranej. Zatarcie
skazania powoduje,
iz skazanie takie
uwaza sie za niebyle
(art. 106  KK).
Oznacza  to, iz
Z tym momentem
nie dochodzi do
wyeliminowania z
moca wsteczng z
porzadku prawnego
wyroku, jako w
ogble niewydanego
oraz do anulowania
wywolanych

skazaniem skutkow,
a  wskazuje na
to, ze od tego
momentu skutki te
przestaja dzialaé¢ na
przyszlosé, a wiec,
iz fakt skazania z
chwila jego zatarcia
nie moze rodzi¢ dla
skazanego zadnych
negatywnych

konsekwencji — a to
wobec przywrocenia
mu statusu osoby




niekaranej (post. SN
7 10.4.2019 ., IV KK
606/18, KZS 2020,
Nr 1, poz. 15).

Zdaniem takze sadu
odwolawczego,
majac na uwadze
fakt zatarcia
uprzednich skazan
co do osoby J.
T. oraz okoliczno$ci
przedmiotowej
sprawy, zasadnym
jest twierdzenie, ze
oskarzony zastuguje
na dobrodziejstwo
warunkowego
zawieszenia
wykonania
orzeczonej  wobec
niego, obok Kkary
grzywny, kary
pozbawienia
wolnoSci na okres
maksymalny 3 lat
proby. Cele kary
zarOwno w zakresie
represji szczeg6lnej,
jak i ogblnej,
zostang  spelnione
przy tak okreslonej
represji prawno-
karnej, przede
wszystkim za$ jest
to wystarczajace
dla zapobiezenia
jego powrotowi
do przestepstwa.
Oskarzony od
poczatku,
konsekwentnie
przyznawal sie do
popehienia czynu,

merytorycznie
wyjasnil  przyczyny
swojego czynu,

wyrazil skruche,
dobrowolnie poddatl
sie karze, a sam




fakt  prowadzenia

niniejszego
postepowania - co
wazne - bardzo
mocno
rozciagnietego w
czasie, zZ
dodatkowym
rozbudowanym
etapem
postepowania
wykonawczego (w
jakim najpierw

doszlo do wezwania
J. T. do stawienia
sie  do zakladu
karnego, nastepnie
nieprawomocnego
nieuwzglednienia
wniosku o
odroczenie
wykonania kary
pozbawienia
wolnoSci, a
ostatecznie
uchylenia tegoz
postanowienia w
toku
rozpoznawanego
zazalenia — sprawa
II Ko 1631/22- IV
Kzw 487/22), jest
dodatkowg dla niego
nauczka i wzmacnia
przekonanie o
uzyskaniu
odpowiedniego
stopnia
przekonania, co do
spelienia
przestanki
szczegolnoprewencyjn

w orzecznictwie
trafnie podkresla sie,
ze zarzut razacej
niewspoOlmiernosci

kary, jako zarzut
z kategorii ocen,

mozna zasadnie

€j.




podnosi¢ wbwcezas,
gdy kara jakkolwiek
miesci sie w
granicach
ustawowego
zagrozenia, to nie
uwzglednia w
spos6b wlasciwy
zar6wno
okoliczno$ci
popehienia
przestepstwa, jak i
osobowosci sprawcy,
innymi slowy -
gdy w spolecznym
odczuciu jest kara
niesprawiedliwg

( vide: wyrok
Sadu Najwyzszego
z dnia 11 kwietnia
1985 r., V KRN
178/85, OSNKW
1985, nr 7-8,

poz.60).
Niewspotmiernosé
zachodzi zatem

wowcezas, gdy suma
zastosowanych Kkar
i innych $rodkow,
wymierzonych  za
przypisane
przestepstwa,  nie
odzwierciedla
nalezycie  stopnia
szkodliwosci
spolecznej czynu
i nie uwzglednia
A wystarczajacej
mierze celow kary
- vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
30 listopada 1990 1.,
Wr 363/90 (opubl.
OSNKW 1991, nr
7-9, poz. 39). Nie
chodzi przy tym
o kazda ewentualna
roznice co do jej
wymiaru, ale o
réznice ocen tak




zasadniczej natury,
iz kare dotychczas
wymierzong nazwac
mozna byloby -

roéwniez w
potocznym

znaczeniu tego stowa
- "razaco"

niewspoOlmierna, to
jest niewspdlmierna
w  stopniu  nie
dajagcym sie wrecz
zaakceptowaé ( vide:
wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
2 lutego 1995 r., II
KRN 198/94, LEX nr

20739).

ZWazZywszy na
powyzsze, w ocenie
sadu odwolawczego,
racje ma skarzacy
gdy podnosi, iz
orzeczona  wobec
oskarzonego  kara
pozbawienia

wolnosci 0
charakterze

bezwzglednym jest
niewspolmierna do
okoliczno$ci sprawy,
co spowodowalo
zmiane wyroku w
tym  zakresie i
orzeczenie jej z

warunkowym
zawieszeniem  je€j
wykonania, ze

zobowiazaniem do
pisemnego

zawiadamiania sadu
o przebiegu okresu

proby, obok
OrzZeczone;j w
sprawie kary

grzywny (gdzie
dodatkowo nalezalo

mie¢ na uwadze




kierunek wniesionej
apelacji).

Whniosek

- 0 zmiane

wyroku i orzeczenie

kary  pozbawienia
wolnosci zZ
warunkowym

zawieszeniem  je€j

wykonania oraz kare
grzywny;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

- apelacja
zmierzajaca do
wyroku
poprzez zlagodzenie

zmiany

zastosowanej
represji
wobec

ustalen

karnej,
nowych
sadu
odwolawczego,
zashuguje
uwzglednienie
przyczyn
wymienionych
powyzej;

na
Z

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

4.1.




Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

- wina, sprawstwo,

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

- apelacja  nie

kwestionowata

sprawstwa, jego

ustalenie jest

prawidlowe;

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

- orzeczona kara,

Zwiezle o powodach
zmiany




- orzeczona wobec
oskarzonego  kara
pozbawienia

wolnosci 0
charakterze

bezwzglednym byta
niewspolmierna do
okoliczno$ci sprawy,
A szczego6lnosci
ustalenia, iz w/w jest
osoba  niekarang;
szerzej w punkcie

3.1.;

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem

szczegolnej




podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani

prawne i

wskazania co do

dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

6. Koszty Procesu
Przytoczy¢
okolicznosci

pkt 3

O wydatkach =za
postepowanie
odwolawcze
0rzeczono w oparciu
o tres¢ art. 634 kpk
w zw. z art. 628
pkt 2 kpk ora art.
10 ust. 1 ustawy o
oplatach w sprawach
karnych. Zdaniem
sadu odwolawczego,
majagc na uwadze
wynik postepowania




odwolawczego oraz
sytuacje materialng

oskarzonego,
zasadnym jest
obcigzenie g0
obowigzkiem
poniesienia calo$ci
kosztobw  sadowych

za drugg instancje.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Belchatowie z dnia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

30.03.2022r. w sprawie 11
K78/22

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




