Zalacznik nr 4 do rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia ... 2019 1. (poz. ...)

WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOEAWCZEGO (UK 2)

SUZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IVKa211/ 23

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 17 stycznia 2023 r. w sprawie I K 41 / 23

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia




1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c¢




kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktorego fakt
sie odnosi




2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéow

Lp. Zarzut

zarzut mogacej mie¢ wplyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku obrazy
przepisbw postepowania, tj. art. 7
kpk w zw. z art. 167 kpk oraz art. 193
§ 1 kpk

# zasadne
# czeSciowo zasadne

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Dla wypowiedzenia sie, czy do
powstania uszkodzen stwierdzonych
na opisanych w akcie oskarzenia

pojazdach moglo dojs¢ w czasie




i okolicznoéciach przedstawianych
przez oskarzonych, tj. w wyniku
kolizyjnego kontaktu ( zderzenia )
tych pojazdow, sad I instancji
zasadnie  siegnat po  wiedze
specjalistyczng bieglego z zakresu
rekonstrukeji wypadkéw drogowych
i techniki samochodowej oraz
rownie zasadnie uznal, iz w Swietle
przedstawionej przez tego bieglego
opinii nie ma potrzeby siegania po
wiedze z innej specjalnoéci, w tym
mechanoskopii. Skoro przedmiotem
badania mialo by¢ ustalenie, czy
pokolizyjne §lady uwidocznione
na samochodach odpowiadaly
deklarowanej przez oskarzonych
przedzderzeniowe]j trajektorii ruchu
jednego zZ tych pojazdow
oraz ustawieniu drugiego, to
powolany przez sad I instancji
biegly jawi sie jako najbardziej
miarodajny - a jednoczeé$nie
wystarczajacy, jeSli  uwzgledni
sie, ze podczas przedstawionej
analizy wyczerpujaco przedstawil
i omo6wil rowniez charakterystyke

zaistnialych uszkodzen, ich
rozleglosé, nawarstwienie,
umiejscowienie, materialowa
konstrukcje elementéow

uszkodzonych, czy sposo6b ich
mocowania oraz poddat je analizie
w  kontekécie gabarytow oraz
geometrycznej  konstrukcji  obu
pojazdéw, stref ich kontaktu oraz
kierunku zadzialania sil. W tej
sytuacji uzupelnianie tej opinii
opiniami bieglych z innej dziedziny
nie jawilo sie jako celowe. Opinii
M. R. skarzacy jednocze$nie nie
zarzucil zadnego z mankamentow,
dojakich odwoluje sie art. 201 kpk, w
konsekwencji wiec zarzut obrazy art.
167 kpk w zw. z art. 193 § 1 kpk uznaé
nalezy za chybiony. Jednocze$nie
mieé na uwadze nalezalo, iz wymowa
pozyskanej ekspertyzy nie pozwala
na podwazenie  wiarygodno$ci
wyjasnien oskarzonych co do ich




kluczowych elementéw oraz, ze nie
przeprowadzono innych dowodéw
o takiej randze i wymowie, ktore
przelamywaly by ich wersje i
Swiadczyly o prawdziwo$é tej, na
ktorej akt oskarzenia zostal oparty.
W tej sytuacji siegniecie przez sad
I instancji po regule wskazang
w art. 5 § 2 kpk jawi sie
jako rozumowanie prawidlowe, za$
zarzut nawigzujacy do art. 7 kpk
rowniez jako niestuszny.

Wniosek

o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

omoOwiono powyzej

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej

instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

w calosci




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

z powodow wyzej opisanych.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
1  umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia




4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2,314

Wobec nieuwzglednienia apelacji obroncy prokuratora,
stosownie do treSci art. 636 § 1 kpk koszty procesu za
postepowanie odwolawcze przejeto na Skarb Panstwa.

PODPIS




