UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 213/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku saqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 24 stycznia 2023 roku wydany w sprawie II K 92/22

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktow

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

Ocena dowodéw




Dowody bedqgce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia
poprzez:

- przyjecie za
niewiarygodne wyja$nien
oskarzonego,

- uznanie za wiarygodne
zeznan $wiadkow: £. M., K.
K. (1), D. W,, P. B. (1),

- nieuwzglednienie
okolicznosci pobicia
oskarzonego przez

policjantow,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




co w  konsekwencji
doprowadzilo do przyjecia
winy
zakresie zarzucanych mu
czynéow

oskarzonego w

Zwiezle o
uznania

powodach
zarzutu za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

Apelacja oskarzonego
nie zashuguje na
uwzglednienie.

Zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych jest tylko
wowczas  shluszny, gdy

zasadno$é ocen i
wnioskow

wyprowadzonych  przez
sad orzekajacy nie

odpowiada prawidlowosci
logicznego rozumowania,
wskazaniom wiedzy i
do$wiadczenia Zyciowego.
Krytyka odwolawcza aby
byla
wykazaé
rozumowania
wydajacego
wyrok, prowadzace do
blednych
ustalen faktycznych.
Tymczasem uchybien
takowych sad rejonowy
przy
niniejszej sprawy sie nie
dopuscit.

skuteczna  musi
zatem usterki
sadu

zaskarzony

powstania

rozpoznawaniu

Ocena podniesionych
w apelacji  zarzutow:
bledu w  ustaleniach

faktycznych oraz obrazy
przepisoOw postepowania,
odnoszacej sie do oceny
dowodéw i majacej wplyw
na tre$¢ zaskarzonego

orzeczenia, w Swietle




dowod6w zgromadzonych
w postepowaniu,
analizowanych w ich
caloksztalcie i wzajemnym

powigzaniu,  prowadzi¢
musiala do wniosku o
bezzasadnosci
wywiedzionego przez
oskarzonego §rodka
odwolawczego.

Whbrew zarzutom
skarzacego ocena
dowodow

przeprowadzona zostala
zgodnie z obowigzujacymi
regulami  procesowymi.
W oparciu o wyniki

postepowania
dowodowego sad
pierwszej instancji

dokonal trafnych ustalen
faktycznych, doszedl do
prawidlowych wnioskoéw w
kwestii sprawstwa i winy
oskarzonego P. B. (2), jak
tez co do wymiaru kary.

Tym samym sad
ten nie dopuscil
sie  naruszenia zasad
procesowych okre§lonych
w art. 4 kp.k. i w art. 7
k.p.k., a w konsekwencji
nie dokonal wadliwych
ustalen, w zakresie w
jakim stanowily podstawe
wydanego orzeczenia.

Nie budzi watpliwoéci, ze
kluczowe znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej
sprawy mial dowdd z
zeznan  $wiadkébw w
osobach:

-L. M.
-K. K. (2)

-D.W.




-P.B.(1)
oraz M. P.,

a fundamentalnym
zagadnieniem byla ocena
wiarygodnosci tych
dowodbéw, w zestawieniu
z oceng wiarygodnoSci
wyjaénien oskarzonego.

Zauwazenia wymaga, ze
z tymi zasadniczymi
dla sprawy dowodami
sad merytoryczny zetknal
sie bezposrednio, ocenial
zlozone przez oskarzonego
wyjadnienia i zeznania
Swiadkow kierujac sie
zaréwno ich trescia, jak tez
wlasnymi spostrzezeniami

wynikajacymi zZ
zachowania sie  o0s6b
przestuchiwanych, ich
postawy w toku
przeprowadzanych

czynno$ci  procesowych,
jak tez reakcji na zadawane

pytania, co dawato
mozliwosé wlasciwej
oceny wiarygodnosci

tychze dowodow.

Oskarzony nie dostarczyl
w rzeczywistoSci zadnych
rzeczowych argumentow,
ktore bylyby w stanie
podwazy¢ skutecznie
wiarygodno$c zeznan
sluchanych w  sprawie
funkcjonariuszy Policji. Ci
natomiast konsekwentnie
w toku calego
postepowania  obcigzali
oskarzonego P. B. (2),
przedstawiajac sp6jna i
logiczna wersje wydarzen,
ktére  mialy  miejsce
08 marca 2021 roku.
Z kolei oskarzony P.




B. (2) sam przyznal
w swoich wyjasnieniach
zlozonych nastepnego
dnia po zdarzeniu, ze
sw dniu  wczorajszym
bylem pod wplywem
alkoholu, wypilem tak
ze 3 piwa. By¢ moze
wszystkiego dobrze nie
pamietam (...)” (k.21-22).
Przy tym uwadze Sadu
nie moze umkna¢ fakt, iz
interwencja Policji w dniu
8 marca 2021 roku byla
podyktowana  zlozonym
przez sasiadke M. P., A. K.
zawiadomieniem, bowiem
oskarzony wykazywal
bardzo agresywna postawe
w mieszkaniu swojej bylej
partnerki M. P..

Swiadkowie (L. M., K.
K. (1)) skladajac zeznania
na etapie dochodzenia
stanowczo stwierdzili,
iz oskarzony wykazywal
wobec nich agresywna
postawe, dlatego  tez
musieli  skorzystaé z
asysty dwobch  innych
funkcjonariuszy ~ Policji
(D. W. i P. B.
(1)) oraz zastosowacé
wobec oskarzonego Srodki
przymusu
bezposredniego.

Karta karna oskarzonego
wskazuje, iz przedmiotowe
zdarzenie nie bylo
incydentalnym w jego
zyciu,  albowiem byl
juz uprzednio karany
zarOwno za przestepstwo
naruszenia nietykalno$ci
cielesnej funkcjonariusza
(wyrokiem SR dla Lodzi
Srédmiescie w Fodzi w
sprawie V K 53/11 na




kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
ktorej wykonanie
zarzadzono
postanowieniem z dnia
01 marca 2016 roku),
jak i za zniewazenie
funkcjonariusza wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Piotrkowie Trybunalskim
w sprawie II K 202/07
na kare 8 miesiecy
ograniczenia  wolno$ci.
Ponadto jego karta karna
jestbogata winne skazania
za przestepstwa z uzyciem
przemocy (k. 15-16).

Sad pierwszej instancji
w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku
wskazal powody, dla
ktorych datl wiare
$wiadkom E. M., K. K. (1),
D. W. i P. B. (1) jako
naocznym obserwatorom
inkryminowanego

zachowania oskarzonego
w dniu 8 marca 2021 roku.

Konkludujgc  stwierdzié
trzeba, iz brak jest
podstaw do kontestowania
przydatnoéci procesowej
i obiektywizmu dowodu
z zeznan funkcjonariuszy
Policji. Jezeli za$ chodzi
o ocene wyjasnien
oskarzonego to stanowia
one przyjeta przez niego
linie obrony, ktéra ma
na celu zminimalizowanie
jego winy tudziez
uniewinnienie go. Nie
sposéb jednak w $wietle
powyzszego zaaprobowac
postulowane przez
apelanta stanowisko.
Zarbwno jego wyjasnienia,
jak i zeznania jego bylej




partnerki M. P. nalezy
oceni¢ w  zestawieniu
z pozostalym materialem
dowodowym w sprawie.
Podobnie jak to, iz zostal
on przez Policjantow
pobity wskutek czego
zostalo uszkodzone jego
ubranie, ktére mial na
sobie w dniu zdarzenia.
Sad nie kwestionuje
faktu uszkodzenia odziezy
oskarzonego, ale
uwzglednia przy ocenie
tego twierdzenia to, iz
oskarzony ukrywal sie w
krzakach i wyszarpywal sie
Policjantom, gdy Ci chcieli
przeprowadzi¢ czynnoSci
zwigzane z interwencja.
Nie jest wiec wykluczone,
ze w wyniku wlaénie
tych  zdarzenn ubranie
oskarzonego uleglo
uszkodzeniu, a nie dopiero
na etapie przestuchanie.
Nie jest tez wykluczone,
ze do jego zniszczenia
moglo dojséc takze
po opuszczeniu  przez
oskarzonego Komisariatu
Policji. Tak, czy owak,
oskarzony w zaden spos6b
nie wykazal, iz faktycznie
zostal przez Policjantow
pobity  (np.  poprzez
przedlozenie  stosownej
dokumentacji medycznej).

Sad Odwotawczy uzupeknit
zebrany w sprawie
materiat dowodowy o
dokumentacje medyczna
z udzielenia  pomocy
oskarzonemu w dniu 09
marca 2021 roku, ktéra w
ocenie Sadu Okregowego
nie zakwestionowata
ustalen faktycznych
poczynionych w oparciu o




ocene dowod6éw dokonana
przez Sad Rejonowy,
ktére w  konsekwencji
doprowadzily do uznania
sprawstwa i winy
oskarzonego w zakresie
zarzucanych mu czynéw.

Orzeczona wobec
oskarzonego sankcja
karna - kara 4 miesiecy
pozbawienia wolnoSci

- nie nosi cech
razgcej surowoSci, gdyz
uksztaltowana zostata
zgodnie z dyrektywami
okreSlonymi w art. 53
kk. Wbrew stanowisku
skarzacego sad pierwszej
instancji nalezycie
uwzglednil wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw
na zastosowana reakcje
karng.

Czyn z art. 226 kk
zagrozony  jest  kara
pozbawienia wolnoSci do
3 lat, przy czym
nalezy uwzglednié, iz
w przedmiotowej sprawie
oskarzony dopuscil sie
popehienia zarzucanego
mu czynu w warunkach
recydywy. Zatem stopien
wykorzystania sankcji
karnej jest bliski
ustawowemu minimum i
nie pozwala twierdzié
aby wymierzona Kkara
byla nazbyt dolegliwa,
zwlaszcza ~w  obliczu
uprzedniej karalnoéci
oskarzonego za
przestepstwa, w tym
przestepstwa podobne z
art. 222 kk. i z art.
226 k.k. Jej bezwzgledny
charakter =~ wynika z
karalnoéci  oskarzonego




na kare pozbawienia
wolnosci w czasie
popehienia przestepstwa
przypisanego
zaskarzonym  wyrokiem
Przepis art. 69 § 1 kk.
nie pozwala w takiej
sytuacji na stosowanie
dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia
wykonania kary.

Z tych powoddéw
sad odwolawczy uznal,
ze orzeczona kara
jest sprawiedliwa. Winna
stanowi¢ dla oskarzonego
wlasciwa odplate oraz
wdrozy¢ go w przyszlosci

do przestrzegania
porzadku prawnego.
Realizuje wiec cele
zapobiegawcze i

wychowawcze w stosunku
do oskarzonego oraz
w  zakresie = prewencji
ogblnej. Nie jest wiec
kara surowa w realiach
przedmiotowej sprawy.

Oskarzony jest osoba
wielokrotnie karana ( w
dniu 08 pazdziernika
2016 roku wydano wobec
oskarzonego wyrok laczny
— ki5-16). Powyzsze
dowodzi, ze lekcewazy
orzeczenia sgdowe, z
konsekwencji ktérych
nie wycigga stosownych
wnioskow.

Whniosek

Whiosek 0 zmiane
wyroku i uniewinnienie
oskarzonego,

ewentualnie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wniosek o  uchylenie
wyroku i przekazanie
sprawy sadowi I
instancji do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek niezasadny z
powoddéw opisanych w pkt
3.1

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok i zawarte w nim rozstrzygniecia.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zostalo to omowione powyzej.

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

Uchylenie wyroku sqdu

pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania - prawne 1
wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono oskarzonego
od kosztow postepowania za drugg instancje z uwagi na
jego sytuacje rodzinng i finansowa.

PODPIS

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzony

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Piotrkowie

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

dnia
24 stycznia 2023 roku
wydany w sprawie II K
92/22

Trybunalskim z

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




