UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 258/23

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Piotrkowie
Trybunalskim z dnia

10 lutego 2023 roku
w sprawie II K
31/23.

1.2. Podmiot
wnoszacy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzuty obrazy
prawa procesowego
tj. art 4 kpk, 5 §
1 i 2 kpk, 7 kpk
i 424 kpk poprzez
naruszenie zasady
swobodnej  oceny
dowodéw, zasad
logicznego myslenia
i do$wiadczenia
zyciowego w wyniku
bezpodstawnego

oparcia sie w
zakresie czynow
opisanych \
punktach 1 -

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2 i 4 - 13
komparycji wyroku
na  wyjasnieniach
oskarzonego zZ
postepowania

przygotowawczego,
\ ktorych co
prawda przyznawal
sie do popehlienia
tych  przestepstw,
ale wyjasnienia
te zlozyl pod
wplywem  Srodkow
odurzajacych

obawiajac sie
zastosowania wobec
niego tymczasowego
aresztowania.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Apelacja  obroncy
dotyczy
opisanych w
punktach 1-2 i
4-13 komparycji
zaskarzonego
wyroku.
rozstrzygniecia co
do czynu zZ
punktu 3 komparycji
wyroku dotyczacego
przypisania
przestepstwa
przywlaszczenia

czyndow

Zatem

znalezionego
portfela m . in. z
karta bankomatowa
idebetowa na szkode
M. N.
nie zaskarzyl, zreszta
co do tego
czynu oskarzony
sie przyznal i
podtrzymat to

obronca




stanowisko na
rozprawie. Obronca

A4 apelacji
bezzasadnie
twierdzi, ze co do
wszystkich
pozostalych
zarzuconych mu

czyné6w  oskarzony
( ktoéry w

postepowaniu
przygotowawczym
przyznal sie do
wszystkich
zarzutow) na
rozprawie odwotat
przyznanie sie,

podnosi, jakoby
oskarzony
przyznawal sie po
chcial ,wyjs¢ z
komendy” i bal
sie zatrzymania i
pozbawienia
wolnosci oraz byl
pod wplywem
narkotykdéw. Sa to
zarzuty
bezpodstawne.

Co do czynu

Zarzuconego w
punkcie 3 aktu
oskarzenia i
przypisanego w
punkcie 3 wyroku
apelant nie
zakwestionowat
skazania i1  nie
zaskarzyl tego
rozstrzygniecia,
zaakceptowal
przyznanie sie

oskarzonego do tego
czynu. W  tym
konteks$cie
bezzasadne staja sie
pozostale  zarzuty
apelacji co do
czynow




przypisanych jako
ciag przestepstw
A wyroku w
punkcie 4 sentencji
wyroku ( opisanych
w  punktach 4
— 11 komparycji
zaskarzonego

wyroku), albowiem:

* po pierwsze,
czyny opisane
w punktach
4-11 komparycji
zaskarzonego
wyroku
(przypisane w
ramach ciggu
przestepstw  w
punkcie 4
sentencji
wyroku) sa
konsekwencja
przywlaszczenia
karty debetowej
o jakiej mowa
W opisie czynu
przypisanego w
punkcie 3
wyroku,
bezposrednio
po
przywlaszczeniu
tej karty
oskarzony
dokonal ( w
niektérych
przypadkach
usilowal
dokonac)
wlaman za
poérednictwem
tej karty, dzialo
sie to w ciggu
pottorej godziny
od  kradziezy
karty — wiec
to oskarzony byt




wtedy w  jej
posiadaniu;

o drugie,
obronca nie
zauwaza, ze
co do czynéw
opisanych w
punktach 3-11
komparycji
wyroku
oskarzony
przyznal sie
w dochodzeniu
dwa razy ( w

dniu 14
wrzeSnia 2021
r. - k. 40 -41

i w dniu 16
listopada 2021
- k. 95-96),
nawet zlozyl
wyjadnienia
potwierdzajace
ze  dokonywatl
zakupow
skradziong
karta ( k.
41), drugie =z
tych wyjaénien
w dniu 16
listopada 2021
skladatl po
zatrzymaniu i
trwajacym
okolo 15 godzin
pobycie w
policyjnej izbie
zatrzyman, nie
mogt byé wiec
pod wplywem
narkotykow

(  zatrzymanie
nastagpito w
dniu 15
listopada 2021
r. o godzinie
19.20 - k. 2091,
a przestuchanie
w dniu 16




listopada 2021
roku o godzinie
10.15 - k. 96);

* po trzecie,
obronca nie
zauwaza, ze
co do czynéw
opisanych  w
punktach 4-11
komparycji
zaskarzonego
wyroku
( zwiazanych z
uzyciem Kkarty
bankomatowej
skradzionej w

zwiazku zZ
czynem
przypisanym w
punkcie 3
zaskarzonego
wyroku)
oskarzony nie
odwolal

przyznania sie,
na rozprawie
potwierdzit te
wyjadnienia, w
ktorych do
tych czynéw
sie  przyznal,
podobnie jak do
czynu z pkt III
aktu oskarzenia
(protokét
rozprawy k.
526).

Oskarzony zatem na
rozprawie odwotat
wcezesniejsze
przyznanie sie do
czynobw z pkt I i
IT oraz XII i XIII
aktu oskarzenia.
Ponizej zostang one
poddane analizie.




Co do czynu
z punktu XI1I

aktu oskarzenia
(dotyczacego
kradziezy zZ

wlamaniem roweru
na szkode
pokrzywdzonego S.
C. ) Sad Rejonowy
prawidlowo ocenil,
ze wyjadnienia
oskarzonego zlozone
na rozprawie s3
nielogiczne i
niewiarygodne.
Prawidlowo
przeprowadzona
przez Sad meriti
ocena dowodow,
nawet przy
pominieciu
wyjasnien
oskarzonego zZ
postepowania
przygotowawczego
( w dochodzeniu
przyznal sie do winy
co do tego zarzutu,
ale na rozprawie to
odwotal), prowadzi
do oczywistego
wniosku, ze
oskarzony dopuscit

sie tego
przestepstwa.  Nie
jest bowiem

logiczne, jakoby
oskarzony ( jak na
rozprawie
niewiarygodnie
wyjasnial)  zakupit
ten rower za 450
7z} na rynku, a
dwa dni pdzniej
sprzedal go za 300
z} w lombardzie. To,
ze sprzedawal ten
rower w lombardzie
za taka cene wynika




z zalaczonych
dokumentow,

ponadto oskarzony
to potwierdzit w
swych wyjasnieniach
skladanych w
obecnosci  obroncy
na rozprawie ( k.
526 v) Niedorzeczne
jest twierdzenie, ze
oskarzony w ciagu
dwoéch dni dokonal
transakcji, na ktorej
stracit 150 zk.
Zatem wiarygodne
sa jego pierwsze
wyjadnienia zZ
dochodzenia, w
ktorych przyznat
sie do kradziezy
z  wlamaniem i
zaboru tego roweru.
Po dokonaniu tego

zaboru zastawil
rower w lombardzie.
Sad Rejonowy

dokladnie wyjasnil
to w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, ocena
dowodow tam
zaprezentowana
zashuguje na pela
aprobate Sadu
Okregowego i nie
bedzie tu powielana,
bo jest ( powinna
by¢ ) stronom znana.

Co do czynu z pkt
XIII aktu oskarzenia

(wlamanie do
samochodu na
szkode

pokrzywdzonego D.
K.), to Sad
Rejonowy w sposbb
logiczny wykazal, ze
dowody ( nawet
przy pominieciu




wyjasnien
oskarzonego zZ
postepowania
przygotowawczego,
w ktorych wowezas
przyznawal sie do
winy co do tego
zarzutu, po czym
odwolal to na
rozprawie ) wskazuja
na jego sprawstwo.
Pokrzywdzony tym
czynem od razu po
zauwazeniu, ze jego
samochéd  zniknatl
z parkingu, zglosit
jego kradziez, a
nastepnego dnia
oskarzony zostal w
tym  samochodzie
zlapany we W.. Nie
bylo juz wobwczas
w jego bagazniku
przedmiotéw
wymienionych ~ w
zarzucie. Byly to
przedmioty sluzace
pokrzywdzonemu do
wykonywania pracy,
a wiec zalezalo
mu na nich,
nie wyzbylby sie
ich pochopnie, nie
pozbylby sie
dobrowolnie
kontroli nad nimi.
Oskarzony nawet na
rozprawie

przyznawal, ze
samochodem tym
wbrew woli
pokrzywdzonego

pojechal do W. i
nim dysponowal w
czasie, w ktorym
z jego Dbagaznika
»swyparowaly” te
przedmioty. Wersja
oskarzonego, zZe
pokrzywdzony




pozyczyt mu ten
samochod jest
nielogiczna, wszak

wowczas
pokrzywdzony dalby
mu do niego

dokumenty oraz nie
zglaszalby kradziezy
tego samochodu,
ponadto  wdwcezas
wyjatby z
samochodu
narzedzia niezbedne
do wykonywania
przez niego pracy.
Sad Rejonowy
dokladnie wyjasnil
to w uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, ocena
dowodow tam
zaprezentowana
zashuguje na pela
aprobate Sadu
Okregowego i nie
bedzie tu powielana,
bo jest ( powinna
by¢ ) stronom znana.

Co do czynéw z pkt
I aktu oskarzenia

( kradziez zZ
wlamaniem sprzetu
wedkarskiego) i z pkt
IT aktu oskarzenia
(kradziez przyczepki
samochodowej),
istotnie
najwazniejszymi
dowodami sq
wyjadnienia
oskarzonego zZ
postepowania
przygotowawczego
odwolane na
rozprawie.
Niewiarygodne s3
wyjasnienia
oskarzonego zZ

rozprawy, jakoby




przyznal sie do tych
czynéw, bo chcial
opuéci¢  komende
policji nawet za
cene  pozbawienia
wolnoSci. Oskarzony
nie skladal réwniez
wyjasnien o takiej
treSci pod wplywem
narkotykow.

Wskazuje na to
fakt, ze tego samego
dnia ( t. 14
wrzesnia 2021 roku)
skladal wyjasnienia
dotyczace  innych
zarzutéw, w ktorych
sie  przyznal, a
ktorych to wyjasnien
na rozprawie nie
zakwestionowal. Nie
jest logiczne, ze
skladajac tego
samego dnia
wyjasnienia co do
czynoéw zarzuconych
w pkt I -
XI aktu oskarzenia
oskarzony nie byt

pod wplywem
narkotykow ( z
wyjasnien

dotyczacych tych
czynbw  sie  nie
wycofal), a co do
pozostalych czynéow
byl. Znamienne jest,
ze oskarzony na
rozprawie
zakwestionowat
réwniez przyznanie
sie do czynow z
punktéow XII i XIII
aktu oskarzenia,
obronca twierdzi, ze
oskarzony przyznat
sie do nich bo chcial
wyj$c¢ jak najszybciej
z budynku policji i
byt pod wplywem




srodkow
odurzajacych -
ale inne dowody,
niezaleznie od
wyjasnien
oskarzonego,
potwierdzily, ze to
on byl sprawca
tych przestepstw
( bylo to powyzej
omawiane) Ponadto
nie jest logiczne,
ze che¢ opuszczenia
komendy policji byla
u oskarzonego tak
silna, ze w tym
celu zdecydowal
sie podda¢ karze
na kare jednego
roku bezwzglednego
pozbawienia
wolno$ci za czyn z
pkt I aktu oskarzenia
( k. 152). Oskarzony
byl juz wczeéniej
wielokrotnie karany,
mial do$wiadczenie
z wymiarem
sprawiedliwo$ci.
Skladal wyja$nienia
swobodnie, wiedzial
zZ wlasnego
do$wiadczenia, jak
to przebiega i z czym
sie wigze. W ocenie
Sadu  Okregowego
oskarzony wycofat
sie na rozprawie
z tych wyjasnien,
ktore dotyczyly
czynéw, za ktore
mogt w  swoim
mniemaniu liczy¢ na

unikniecie
odpowiedzialnoSci.
Dlatego Sad

Rejonowy slusznie
zrobil, ze oparl
sie na wyjasnieniach
oskarzonego




zlozonych
postepowaniu
przygotowawczym.

Wniosek

O uniewinnienie od
czynow

przypisanych w
punktach1-2i4-13

wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Bylo to ombwione

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji




5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Wyrok i zawarte w
nim rozstrzygniecia.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Bylo to omawiane.

Zmiana
sadu

1.8.
wyroku
pierwszej
instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na

# art. 437§ 2 k.p.k.




nowo przewodu w
calosci

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

3 Zasadzono
wynagrodzenie na
rzecz obroncy z
urzedu wedtug
stawek 7z
uwzglednieniem
orzecznictwa
Trybunatu
Konstytucyjnego.

4 Zwolniono
oskarzonego od
koszow  sadowych
Z uwagi na jego
ubdstwo.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer | 1

zalgcznika

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, skazanie za czyny
brak rozstrzygniecia | przypisane w pkt 1-2
albo ustalenie, | i 4-13 zaskarzonego
ktorego dotyczy | wyroku

apelacja

0.1.1.3.1.

Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

0.1.1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

# art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany
w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k.

— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mie¢

mogla ona




wplyw na  tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on miec
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.pk. - razgca
niewspotmiernosé
kary, $rodka
karnego, nawigzki
lub nieslusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajgcego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




