UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 632/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku saqdu pierwszej instancji

wyrok Sagdu Rejonowego w Radomsku z dnia 10 lipca 2023r. w sprawie II K 254/23

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktow w zwiqgzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktow

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. D.H. (1) Oskarzony D. H. (1) | zaswiadczenie o | 243, 244,
od 1 wrzeénia 2021r. | wysokosci

byl zatrudniony na
podstawie umowy o
prace na 12 etatu
w firmie (...)
z wynagrodzeniem
1400 zl. brutto
miesiecznie.
Pracowal tam co
najmniej do 17
sierpnia 2023r.

zarobkéw, umowa o

prace

Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1.
Ocena dowodoéw
Dowody bedgce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowbdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
2.1.1.1. zaswiadczenie o wysokosci | - dokumenty  uzyskane w
zarobkéw, umowa o prace, prawidlowy sposob, wystawione
w przewidzianej prawem formie,
zrozumialej treSci, nie negowane
przez ktoérakolwiek ze stron procesu;
Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal
niewiarygodne oraz
niemajqgce dla
ustalenia faktéow)

za
znaczenia

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGEOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut




3.1.

1. obrazy prawa
procesowego tj.:

- art.117 82  kpk
w zw. z art. 6
kpk poprzez ograniczenie
prawa oskarzonego do
obrony poprzez
rozpoznanie sprawy pod
nieobecno$c¢ oskarzonego i
jego obroncy, w sytuacji
gdy D. H. byl pozbawiony
wolnoéci i nie zostal
doprowadzony na termin
rozprawy, a  wniosek
obroncy o odroczenie
terminu rozprawy nie
zostal rozpoznany, co
uniemozliwilo  obroncy
zapewnienie prawidlowej
reprezentacji oskarzonego
na rozprawie;

- art. 338 &1 i 2
kpk w zw. z art. 6
kpk poprzez niedoreczenie
przez sad odpisu aktu
oskarzenia obroncy i w
konsekwencji pozbawienie
go prawa do obrony w
sensie materialnym;

2. bledu w ustaleniach
faktycznych  przyjetych
za podstawe wyroku,
majacego wplyw na jego
tre§¢ poprzez ustalenie,
iz oskarzony wyczerpatl
swoim zachowaniem
znamiona z art. 278a kk w
zw. z art. 12 81 kk w zw.
z art. 65 §1 kK, tj. uczynil
sobie z  przestepstwa
stalego zrédla dochodu, w
sytuacji, gdy nie spelniono
wymogu odpowiedniej
trwaloSci 1 cigglosci
postepowania, a
oskarzony w  oKkresie
calego zarzutu pracowal w

# zasadny - 2
# czeSciowo zasadny

# niezasadny - 1




firmie rodzinnej, gdzie byl
zatrudniony na umowe o
prace;

Zwiezle o  powodach

uznania  zarzutu  za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

Apelacja obroncy okazala
sie  by¢
zakresie

niezasadna w
sygnalizowanej
obrazy przepisow
postepowania, a
uwzglednienie
zwigzanego w ustaleniami
faktycznymi

poczynionymi przez sad
rejonowy, uzasadnialo
jedynie zmiane
zaskarzonego wyroku -
bez konieczno$ci jego
uchylenia i przekazywania
sprawy do ponownego
rozpoznania.

zarzutu

Obronca podnio6sl, iz
oskarzony nie byl obecny
na rozprawie z powodu
pozbawienia go wolno$ci i
braku doprowadzenia.

Analiza przedmiotowych
akt nie potwierdza, by w
chwili wyrokowania znany
byt fakt
pozbawienia oskarzonego
wolnoSci. Oskarzony D. H.
(1) zostal zawiadomiony
rozprawy
wyznaczonej na date 10
lipca 2023r.,
wydano sporny wyrok,
na adres ,wolno$ciowy”
tj. na adres: (...)-(...) S.
ul. (...). Korespondencja
zostala doreczona per
awizo, zgodnie z treScia
art. 133 § 1 i 2 kpk

komukolwiek

o terminie

na ktorej




Razem z zawiadomieniem
o terminie rozprawy
doreczono oskarzonemu
odpis aktu oskarzenia.
Jest to adres, ktory
do protokolu swojego
przestuchania w dniu 16
marca 2023r. podal sam
D. H. (1). Sad odwolawczy
zauwaza, iz oskarzony
w toku dochodzenia byl
pouczany o obowigzku

informowania organu
prowadzacego

postepowanie o kazdej
zmianie miejsca

zamieszkania lub pobytu
trwajgcego dluzej niz
7 dni, w tym takze
z powodu pozbawienia
wolnoéci w innej sprawie
karnej, tymczasowego
aresztowania, osadzenia)
i innych — tj. o treSci
art. 75 kpk, co potwierdza
zlozenie podpisu pod
pisemnym pouczeniem z
k.41-42. Zadnej informacji
0 zmianie miejsca
zamieszkania, pobytu, czy
osadzenia w innej sprawie
karnej ani oskarzony,
ani jego obronca, nie
przekazali do akt. Nikt nie
wnosil o doprowadzanie
oskarzonego na rozprawe.

Oskarzony byl w sprawie
reprezentowany przez
obronce zZ wyboru,
ktory zglosil sSwoj
udzial w sprawie juz
po  przekazaniu aktu
oskarzenia do sadu i po
przestaniu  oskarzonemu
odpisu tego aktu.
Faktycznie w dniu
27 kwietnia 2023r.
obrofica wnioskowal o
umozliwienie mu dostepu




do za poSrednictwem
Portalu Informacyjnego
i w aktach sprawy
brak  jest informacji
0 sposobie rozpoznania

owego wniosku.
Niewatpliwie jednak
obronica zostal

zawiadomiony o terminie
rozprawy  Wwyznaczonej
na date 10.07.2023r.,
bo wnioskowal o jej
odroczenie (przytaczajacw
piSmie date 10.07.2023r.).
Jego wniosku nie
uwzgledniono, a co
najwazniejsze dla oceny
stawianych zarzutéow -
o braku uwzglednienia
wniosku przez sad
rejonowy obronca zostal
zawiadomiony

telefonicznie na tydzien
przed zaplanowana datg
rozprawy, co potwierdza
notatka urzedowa z k.218
akt. Nie sposdb jest
wiec zasadnie twierdzi¢
o elemencie zaskoczenia,

czy braku odpowiedniego
czasu dla podjecia
krokow  zwigzanych z
zapewnieniem faktycznej
obecnosci obroncy-
substytuta na rozprawie
glownej. Upowaznienie do
obrony nie wykluczalo
mozliwoS$ci udzielenia
takiej substytucji (k.209).

Zgodnie z treécia art.
117 § 2 Kkk czynnosci
nie przeprowadza sie,
jezeli osoba uprawniona
nie stawila sie, a brak
dowodu, ze zostala o niej
powiadomiona, oraz jezeli
zachodzi uzasadnione
przypuszczenie, ze
niestawiennictwo wyniklo




z powodu  przeszkdd
zywiolowych lub innych
wyjatkowych przyczyn, a
takze wtedy, gdy osoba ta
usprawiedliwila nalezycie
niestawiennictwo i wnosi
o nieprzeprowadzanie
czynno$ci bez jej
obecnosci, chyba ze
ustawa stanowi inaczej.
Wyjazd na wakacje nie
jest usprawiedliwieniem
dla niestawiennictwa w
sadzie w  charakterze
strony, czy reprezentanta
strony (inng wyjatkowa
przyczyna). W tych

okoliczno$ciach uznaé
nalezy, ze Sad Rejonowy
przeprowadzajac

rozprawe w dniu

10 lipca 2023r. pod
nieobecno$¢ prawidlowo
o niej zawiadomionych:
oskarzonego i obroncy,
ktérych udzial w niej nie
byl obowigzkowy i za taki
go nie uznano, a ktéry w
sytuacji gdy obronca nie
usprawiedliwit nalezycie
swojego  stawiennictwa,
nie dopuscil sie uchybienia
obowigzujacym przepisom
ustawy postepowania
karnego normujacym
udzial oskarzonego w
takiej rozprawie, a takze
przepisom  wskazanym
w zarzucie kasacyjnym,
tj.. art. 42 Konstytucji
Rzeczpospolitej Polskiej,
art. 6 kpkiart. 6 ust. 3lit. c
Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnoéci
(Dz.U. z 1993 r. Nr
61, poz. 284), a w
konsekwencji naruszenia
prawa do obrony
oskarzonego wobec




uczestniczenia w
rozprawie jego obroncy.

Reasumujac sad
odwolawczy zwazyl, ze
oskarzony mial

dostatecznie duzo czasu,
by nalezycie przygotowaé
sie do obrony swojej
osoby, w szczego6lnosci
ustalic ja ze swoim
obronca z wyboru, mogl
takze poinformowa¢ o
zmianie swojego miejsca
pobytu i wnioskowa¢ o
ewentualnie sprowadzenie
na rozprawe w jednostki
penitencjarnej, czego nie
uczynil.

Wskazywanej obrazy
prawa do obrony apelant
dopatruje sie takze w
tym, iz na rozprawie,
na ktérej ani on, ani
oskarzony nie byli obecni,
sad rejonowy pouczyl
o mozliwoSci  zmiany
kwalifikacji prawno-
karnej jednego zZ
zarzucanych oskarzonemu
zachowan na art. 278a
kk w zw. z art. 12 &
kk w zw. z art. 65 81
kk, a ktora to kwalifikacja
jest surowsza tj. czyn
jest zagrozony surowiej
zagrozony, anizeli
kwalifikacja postawiona
w  akcie  oskarzenia.
Brak fizycznej obecnosci
strony i jej pelnomocnika
spowodowal, ze (...
H. zostal pozbawiony
mozliwoS$ci
ustosunkowania sie i
przygotowania
dodatkowej obrony, wobec
do tak  dokonanego
pouczenia. Sad




odwolawczy zwazyl, ze
argument ten odpada
wobec dokonanej w toku
postepowania
drugoinstnacyjnego
zmiany opisu  czynow
przypisanych ostatecznie
D. H. (1) (nastapil de facto
powr6t do kwalifikacji
zaproponowanej przez
prokuratora tj. kradziezy

zwyklej w miejsce
zuchwalej,
wyeliminowano
chuliganski charakter

CZynow i ustalenie
0 uczynieniu sobie
z popelionego czynu
stalego zrodla dochodu).

Odnoénie zarzutu
zwigzanego w bledem
w ustaleniach faktycznych
poczynionych przez sad
rejonowy, racje ma
apelant, gdy wywodzi, iz D.
H. (1) nie uczynit sobie z
popelnienia przestepstwa
kradziezy stalego Zrodia
dochodu.

Przekonuja jego
rozwazania w  kwestii
braku elementu
zachowana trwalos$ci

(cigglosci) pozyskiwanego
dochodu i dokonana
analiza orzeczen, z
ktoérych plynie wniosek o
konieczno$ci co najmniej
3-miesiecznej  trwaloSci
okreslonych zachowan
dla  przyjecia  owego
znamienia  (gdzie w
przedmiotowej  sprawie
ustalone przestepcze
zachowania trwaly przez
okres od 15 grudnia
2022r. do 27 stycznia
2023r. Istotnym okazalo




sie takze ustalenie
plynace z zalaczonych
do apelacji dokumentow
potwierdzajacych stale
zatrudnienie oskarzonego
w rodzinnej firmie od
1 wrzeSnia 2021r. co
najmniej do 17 sierpnia
2023r., legalnie, na 2
etatu, co dodatkowo
powoduje, iz ewentualny
zarobek  uzyskany @z
pozyskanego bezprawnie
paliwa nie sposdb jest
uzna¢ za wypekliajacy
dyspozycje art. 65 §1 kk.

Ponadto sad odwolawczy
zwazyl, ze na mocy ustawy
o zmianie ustawy Kodeks
Karny oraz niektérych
innych ustaw z dnia 7 lipca
2022 r. (Dz.U. z 2022 r.
poz. 2600), ktora weszta w
zycie w dniu 1 pazdziernika
2023r. uchylono przepis
art. 278 a kk.

Nawet jednak pomimo
powyzszego, przypisany
oskarzonemu w punkcie
2 zaskarzonego wyroku

czyn, nie stanowil
kradziezy szczegoblnie
zuchwalej, albowiem nie
spelnial wymogow

okreSlonych w art. 115
§ oa pkt 1 i 2
kk. Aktualnie kradzieza
szczegoblnie zuchwalg jest:

1) kradziez, ktbrej sprawca

swoim zachowaniem
wykazuje postawe
lekcewazaca lub
wyzywajaca wobec
posiadacza rzeczy

ruchomej lub innych
0sOb lub uzywa przemocy
innego rodzaju niz




przemoc wobec osoby
w celu zawladniecia ta

IZecza;

2) kradziez rzZeczy
ruchomej znajdujacej sie
bezposrednio na osobie
lub w noszonym przez nia
ubraniu albo przenoszonej
lub przemieszczanej przez
te osobe w warunkach
bezposredniego kontaktu
lub znajdujacej sie w

przedmiotach
przenoszonych lub
przemieszczanych w

takich warunkach.

Na date popelnienia
czynu tj. na 27 stycznia
2023r. (ostatni dzien
popehienia przypisanego
czynu ciaglego) przepis
ten brzmial nastepujaco:
Kradzieza szczegoblnie
zuchwalg jest:

1) kradziez, ktorej sprawca

swoim zachowaniem
wykazuje postawe
lekcewazaca lub
wyzywajaca wobec

posiadacza rzeczy lub
innych os6b lub uzywa
przemocy innego rodzaju
niz przemoc wobec osoby,
w celu  zawladniecia
mieniem;

2) kradziez mienia
ruchomego znajdujacego
sie  bezpo$rednio na
osobie lub w noszonym
przez nig ubraniu
albo przenoszonego lub
przemieszczanego przez
te osobe w warunkach
bezposredniego kontaktu
lub znajdujacego sie w
przedmiotach

przenoszonych lub




przemieszczanych A
takich warunkach.

W ocenie sadu meriti
kradziez, jakiej dopuscil
sie D. H. (1)
miala charakter kradziezy
zuchwalej, bo oskarzony
zdawal sobie sprawe,
iz to co robi, jest

od razu widoczne
dla pracownikéw stacji
benzynowych i
rejestrowane na

kamerach, czym wykazal
postawe lekcewazaca i
wyzywajaca wobec
posiadacza mieniaiinnych
0s6b obecnych na stacji (w
ocenie tegoz sadu chodzi
i przestanki z pkt 1 art.
115 §9a kk). Tymczasem
sad odwolawczy zauwaza,
iz D. H. (1) dokonywal
czynow skladajacych sie
na kradziez w czynie
ciaglym ,pod przykrywka”,
zakladajac falszywe tablice
rejestracyjne zalozone na
pojazd i przyjezdzajac
zwykle po zmroku -
kryjac sie w ten sposbdb
przed oczami innych os6b.
Zapewne temu samemu
miala  sluzy¢é  czapka
z daszkiem kazdorazowo
zalozona na glowe
oskarzonego. Mozna rzec,
ze oskarzony postepowal
skrycie, podstepnie, w
przemys$lany sposob,
czynigc przestepcze
przygotowania tak do
kradziezy, jak i kierowania
pojazdem wbrew
zakazowi. Sa to
okoliczno$ci  obcigzajace
dla oskarzonego przy
wymiarze kary, ale nie
powodujace spelienia




Wymogow kradziezy
szczegOlnie zuchwalej w
rozumieniu art. 115 § oa
pkt 1 kk.

Za  zasadne  uznano
przypisanie D. H. dwoch
odrebnych czynow, jako
obu popehionych ze z
gbry powzietym zamiarem
i w krotkich odstepach
czasu, w rozumieniu art.
12 §1 kk. Przekonujaco
brzmi argumentacja sadu
meriti w tej kwestii,
a  szczegOlnie analiza
slow samego oskarzonego
0 tym, ze ,mial
przygotowany schemat”
swojego zachowania i
odpowiednio  wcze$niej
przygotowal wszystkie
swoje ujawnione
»,odwiedziny” stacji paliw,
kazdorazowo w celach
kradziezy paliwa (zakup
tablic rejestracyjnych,
przywoz baniek etc.). Sad
odwolawczy rozwazal, czy
zasadnym byloby uznanie,
iz mamy do czynienia

z jednym czynem
ciaglych  wyczerpujacym
kumulatywnie

kwalifikacje zar6wno

kradziezy, jak i jazdy
pojazdem mechanicznym
wbrew orzeczonemu
zakazowi, ale ostatecznie
uznal, iz takowemu
sprzeciwialoby sie
zarbwno  wzglad na
kryminogenna waga
zachowan  oskarzonego,
jak i to, ze w istocie
kierowanie pojazdem
wbrew zakazowi mialo
miejsce nie tyle podczas
kradziezy, co przed nig i
po jej dokonaniu, a wiec




tylko w zblizonym czasie i
miejscu.

Uzupelnienie podstaw
prawnych skazania w
odniesieniu do  obu
przypisanych CZynow
kumulatywnie takze o art.
4 81 kk wynikalo stad,
iz z dniem 1 pazdziernika
2023r. nastgpila zmiana
Kodeksu karnego, w
tym  niekorzystna dla
oskarzonego zmiana
brzmienia art. 57 b i art.
33 §2 kk i w odniesieniu
do jego konkretnego
sytuacji procesowej, jako
korzystniejsze jawilo sie
zastosowanie ustawy
karnej obowigzujacej w
dacie popelnienia czynéw.

Jednocze$nie apelant nie
kwestionowal samego
sprawstwa oskarzonego i
prawidlowe sa ustalenia
sagdu meriti w zakresie
tego, iz  kilkakrotnie
w  okresie czasu od
15 grudnia 2022r. do
27 stycznia 2023r.
D. H. (1) dopuszczal
sie  kradziezy paliwa,
kazdorazowo

przyjezdzajac na stacje
paliw i odjezdzajac z
niej, jako  kierujgcy
pojazdem mechanicznym,
pomimo orzeczonego
prawomocnie zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych.

Sad odwolawczy zwazyl,
iz dokonana w toku

postepowania
odwolawczego zmiana
AU zakresie opisow

i kwalifikacji prawno-




karnej przypisanych
ostatecznie D. H. (1)
czynbéw, wymagala takze
zmian \ zakresie
zastosowanej wobec
sprawcy represji prawno-
karnej. Wobec powagi
tych  zmian, zasadnym
jest  stwierdzenie, ze
orzeczone w  wyroku
Sadu Rejonowego kary
— jednostkowe i lgczna
nie moga sie ostac,
albowiem nosza znamiona
razacej niewspolmiernosci
w sensie ich surowoéci.

W  orzecznictwie trafnie
podkresla sie, ze zarzut
razacej niewspolmiernosci
kary, jako zarzut
Z kategorii ocen,
mozna zasadnie podnosic¢
wowczas, gdy kara
jakkolwiek  mieSci sie
w granicach ustawowego
zagrozenia, to nie
uwzglednia w  sposob
wlasciwy zarOwno
okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa, jak i
osobowosci sprawcy,
innymi slowy - gdy
w spolecznym odczuciu
jest karg niesprawiedliwg
(  vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11
kwietnia 1985 r., V
KRN 178/85, OSNKW
1985, nr 7-8, poz.60).
Niewspotmiernosé

zachodzi zatem wowczas,
gdy suma zastosowanych
kar i innych $rodkéw,
wymierzonych za
przypisane przestepstwa,
nie odzwierciedla
nalezycie stopnia
szkodliwoéci  spolecznej
czynu i nie uwzglednia




w wystarczajacej mierze
celow kary - vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia
30 listopada 1990 r., Wr
363/90 (opubl. OSNKW
1991, nr 7-9, poz. 39).
Nie chodzi przy tym o
kazda ewentualng réznice
co do jej wymiaru,
ale o roéznice ocen tak
zasadniczej natury, iz kare
dotychczas  wymierzona
nazwa¢ mozna byloby
- réwniez w potocznym
znaczeniu tego slowa -
"razaco" niewspodlmierna,
to jest niewspdlmierna w
stopniu nie dajacym sie
wrecz zaakceptowacé (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 2 lutego 1995 r.,
II KRN 198/94, LEX nr
20739).

ZwWazywszy na powyzsze, w
ocenie sgdu odwolawczego

orzeczona wobec
oskarzonego kara
pozbawienia wolnoéci

za przestepstwo ciagle
wyczerpujace dyspozycje
art. 244 kk w zw. z art.
12 § 1 kk w zw. z art.
4 & 1 kk winna zosta¢
obnizona do wysoko$ci 1
roku, a zasadng kara za
czyn ciagly, wyczerpujacy
dyspozycje art. 278 § 1
kk w zw. z art. 12 § 1
kk w zw. z art. 4 § 1
kk, winna by¢ kara 1 roku
pozbawienia wolnoSci i
orzeczono obok grzywna
w rozmiarze 100 stawek
dziennych po 20 zlotych
kazda. Kary takie oceniono
jako  wspoélmierne do
okoliczno$ci sprawy, do
okolicznosci obciazajacych
D. H. (gtéwnie zwigzanych




z uprzednig karalno$cig)
oraz lagodzacych (w tym
przyznanie sie). Z racji
tozsamosci czasowej oraz
wzajemnego powigzania
obu popehionych czynéw
ciaglych, za  zasadne
uznano orzeczenie Kkary
lacznej pozbawienia
wolno$ci na  zasadzie
mieszanej w rozmiarze
1 roku 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci.

Zdaniem sadu
odwolawczego cele kary
zarbwno w  zakresie
represji szczegblnej, jak i
0golnej, zostang spelnione
przy  tak  okreslonej
represji  prawno-karnej,
przede wszystkim za$
jest to  wystarczajace
dla zapobiezenia jego

powrotowi do
przestepstwa. Oskarzony
od poczatku,
konsekwentnie

przyznawal sie do
popelnienia czynu,

merytorycznie  wyjasnit
przyczyny swojego czynu
i wyrazit skruche.
CaloSciowa analiza
zachowania oskarzonego
pozwala na postawienie
wniosku, iz represja karna
okreSlona w  wyroku
drugoinstancyjnym

dostatecznie czyni zado$é
wszystkim postulatom i
wskazaniom, o ktérych
mowa w art. 53
kk i jako taka daje
wystarczajaca gwarancje

na wszechstronne
uksztaltowanie
SwiadomoSci prawnej

oskarzonego, a przy tym
nie zaburza przekonania o




istnieniu sprawiedliwoS$ci
spoleczne;j.

Whniosek

- 0 uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy
do ponownego jej
rozpoznania;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o
uznania

powodach
wniosku  za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny.

- wniosek o uchylenie
wyroku 1 przekazanie
sprawy do ponownego
jej rozpoznania okazal
sie niezasadny; na
skutek zlozenia apelacji
zaistnialy podstawy do
zmiany wyroku poprzez
zmiane opisu czynu w
punktu 2 wyroku, zmiane
kwalifikacji prawno -
karnej obu przypisanych
przestepstw
zlagodzenia zastosowanej

oraz

represji karnej, szczegOly
wskazano powyzej;

OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO




Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1. Przedmiot utrzymania w mocy

- wina, sprawstwo,

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

- apelacja nie kwestionowala winy i — co do zasady -
sprawstwa oskarzonego, szerzej wskazano w punkcie
3.1;

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres zmiany

- opis czyndéw i ich kwalifikacja prawno-karna;
orzeczone kary;

Zwiezle o powodach zmiany

- wskazano w punkcie 3.1.;

Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1. # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. # art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.1.3.1.

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania  prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt 3

O wydatkach za postepowanie odwolawcze orzeczono
w oparciu o tre§¢ art. 634 kpk w zw. z art. 628
pkt 2 kpk ora art. 10 ust. 1 ustawy o oplatach
w sprawach karnych. Zdaniem sadu odwolawczego,
majac na uwadze wynik postepowania odwolawczego
oraz sytuacje materialna oskarzonego, zasadnym jest
obciazenie go obowiazkiem poniesienia calosci kosztow
sadowych za drugg instancje.

PODPIS




Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronica

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Radomsku =z dnia

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

10.07.2023r. w sprawie 11
K 254/23

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa




materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




