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Sygnatura akt

IVKa712 /23

Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Belchatowie z
dnia 31 sierpnia
2023 r. W
sprawie II K
448 / 22

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary

srodka
lub

co do
karnego
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty




wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia, jezeli
moéglt on miec
wplyw na tresé
tego orzeczenia




# art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, $rodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4.

Wnioski

# uchylenie # zmiana

2.  Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi




0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle 0
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o

powodach




nieuwzglednienia
dowodu

P TANOWISKO

pominal ( co

SADU

ODWOLAWCZEGO

WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut
zarzuty # zasadne
majacych istotny .
wplyw na tresé # CZ€SCIOWO
wyroku obrazy | Zasadne
przepisow . # niezasadny
postepowania
karnego, tj. art.
7 kpk, 410 kpk
i art. 424 kpk
anadto blednych
ustalenn
faktycznych
przyjetych  za
jego podstawe

Zwiezle 0

powodach

uznania zarzutu

za zasadny,

czeSciowo

zasadny albo

niezasadny

Odnoszac sie

w zaskarzonym

wyroku do

zasadnoSci

stawianego

oskarzonemu

zarzutu sad I

instancji




wprost
wybrzmiewa z

pisemnego
uzasadnienia
tego wyroku ),
ze akt oskarzenia
zostal wniesiony
w zwiazku z nie
stosowaniem sie
przez
oskarzonego do
decyzji Starosty
(.) =z dnia
8 grudnia 2011
r. ( oznaczenie
sprawy KD. (...)),
a nie pézniejszej
decyzji tego
samego organu
z dnia 10
marca 2021 T.
( oznaczenie
sprawy KD. (...)).
W konsekwencji,
z obraza art. 410
kpk, na uzytek

wyrokowania
sad I instancji
pominatl
istnienie i
wymowe
zalaczonych do
akt sprawy

dokumentéow w
postaci kopii
decyzji
wspomnianego
organu z dnia
8 grudnia 2011
r. oraz pisma
przewodniego
dzialajacego z
upowaznienia
starosty
kierownika
referatu ds.
wydawania
uprawnien do
kierowania
pojazdami, zZ




ktérego wnosié
nalezy, iz decyzja
ta nadal
funkcjonuje w
obrocie
prawnym ( jest
prawomocna i
wciaz
wykonalna ),
albowiem
podstawa jei
wydania  bylo
przekroczenie
przez
oskarzonego
dopuszczalnej
liczby punktow
karnych
skutkujacych
cofnieciem
uprawnien
kategorii B — ich
przywrdcenie
warunkowane
bylo
dostarczeniem
przez
oskarzonego
badania
psychologicznego
o braku
przeciwskazan
do kierowania
pojazdami,
ktérego ten
jednak  nigdy
nie zlozyl. Z
powyzszego
wnosi¢  zatem
nalezy, iz
kierowanie przez
oskarzonego
samochodem
osobowym w
czasie i miejscu
wskazanym w
akcie oskarzenia
wbrew j&j
postanowieniom
realizowalo




znamiona
wystepku z art.
180a kk.
Dokumenty te
i ich wymowa
pozostaly jednak
poza polem
zainteresowania
sadu I instancji,
ktory
uniewinniajac
oskarzonego od
zarzuconego
czynu
skoncentrowat
sie  wylgcznie
na drugiej =z
wyzej opisanych
decyzji, \
odniesieniu
jednak do ktorej
juz prokurator
formulujac  akt
oskarzenia nie

znajdywal
podstaw do
stawiania
oskarzonemu
zarzutow. W

konsekwencji, ze
takze  czyniac
ustalenia
faktyczne sad I
instancji
pominatl fakt
wydania i
funkcjonowania
A obiegu
prawnym innej
decyzji
wlaséciwego
organu
pozbawiajacej
oskarzonego
uprawnien do
kierowania, a 6w
blad ( tzw.
blad braku )
jawi sie jako
majacy realny




wplyw na tresé
zaskarzonego
wyroku — przy
prawidlowo
poczynionych
ustaleniach
faktycznych
wnioskowanie,
iz zachowanie
oskarzonego nie
wypelnialo
znamion
wystepku z art.
180a kk, jawi sie
jako

nieprawidlowe.

Whniosek

0] uchylenie | # zasadny
zaskarzonego .
wyroku il # czedciowo
przekazanie zasadny
Sprawy do # niezasadny
ponownego

rozpoznania

Zwiezle 0

powodach

uznania wniosku

za zasadny,

czeSciowo

zasadny  albo

niezasadny.

Konieczno$é
przeprowadzenia

przez sad I

instancji

przewodu

sadowego na

nowo w caloSci,
odnoszacego sie
tym razem do
zbadania
zasadnoSci
rzeczywistego
przedmiotu




oskarzenia, przy
jednoczesnym
uwzglednieniu,
ze w $wietle
tresci decyzji
Starosty (..
z dnia 8
grudnia 2011 .
oraz informacji
przedstawionych
A piSmie
przewodnim
przez
upowaznionego
pracownika
Starostwa
Powiatowego w
B. uniewinnienie
oskarzonego od
zarzuconego mu
czynu jawi sie
jako niesluszne.

OK(

DI.ICZNOSCI
PODLEGAJACHE

4.

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

SNIECIE

5.

SADU
ODWOEAWCZI

GO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sadu
pierwszej
instancji




0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia




2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia
na
przewodu w
calo$ci

nowo

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Omoéwiono
powyzej

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy
prawne;j

umorzenia

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

Omoéwiono
powyzej

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co
do dalszego
postepowania




Przeprowadzenie
przewodu
sadowego w
odniesieniu  do
realnie
stawianego
oskarzonemu
zarzutu. Na
wypadek
powziecia
watpliwosci, czy
decyzja Starosty
(.) =z dnia
8 grudnia 2011
r. w dacie
zarzuconego
oskarzonemu
czynu
funkcjonowala w
obiegu prawnym
i byta
wykonalna,
przeprowadzié
odpowiednio ku
temu
ukierunkowane
postepowanie
dowodowe.

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci
wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku




7. PODPIS




