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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Piotrkowie Tryb.
z dnia 18
wrzesnia 2023 r.
w sprawie II K
878 / 23

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary

srodka
lub

co do
karnego
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty




wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego

orzeczenia




# art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, $rodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4.

Wnioski

# uchylenie # zmiana

2.  Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi




0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodéw

0.12.2.1.
Dowody
bedqgce
podstawa
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznal za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia
dowodu




S TANOWISKO
SADU

1S

WOBEC
ZGELOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

ODWOLAWCZEGO

Lp.

Zarzut

1. zarzut obrazy
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie innym,
anizeli
kwalifikacja
prawna
przypisanego
czynu, tj. obraza
art. 60 § 1 w zw.
z art. 54 § 1 kk;

2. zarzut
blednych ustalen
faktycznych
majacych wplyw
na tresé
zaskarzonego
wyroku co do
stopnia
demoralizacji
oskarzonego,
nakierowania
zachowan
celu osiggniecia
zysku
finansowego
oraz planowania
dzialan
przestepczych,
prowadzacych
do
nieprawidlowego
zastosowania
dyrektyw
sedziowskiego
wymiaru kary;

w

# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# cze$ciowo
zasadny

# niezasadny
# zasadny

# czesciowo
zasadny

# niezasadny




3. zarzut razacej
niewspotmiernosd
(  surowoéci )
wymierzonej
oskarzonej kary.

=

Zwiezle o
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Sad odwolawczy
podzielil poglad

skarzacego 0
istnieniu

podstaw ku
temu, by w

odniesieniu  do
obu

przypisanych
oskarzonemu
CZynow
zastosowac
instytucje
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
W oparciu o
przepis art. 60
§ 1 kk. Wedle

regulacji w nim
ujetej sad moze

skorzystaé z
takiej
mozliwoSci  w
stosunku do
sprawcy

mlodocianego, o
ile przemawiaja
za tym wzgledy
okre§lone w 54
§ 1 kk, czyli
tzw. wzgledy
wychowawcze.
Nadzwyczajne
lagodzenie




odpowiedzialnosc
nie jest w
tym przypadku
obligatoryjne —
ustawodawca
pozostawit \
gestii sadu
oglad, czy w
realiach
konkretnej
sprawy, biorgc
pod uwage wiek
sprawcy,

zasadnym
byloby
nadzwyczajnie
kare mu

zlagodzi¢.  Sad
okregowy mial
na  wzgledzie,
iz mlody wiek
sprawcy  sam
w  sobie nie
moze stanowic
wystarczajacej
przestanki
zastosowania
przedmiotowe;j
instytucji.
Nalezalo zatem
dodatkowo
bada¢ i
uwzglednia¢ w
szczegoblnosci
stopien winy
i demoralizacji
oskarzonego,
spoleczng
szkodliwo$¢
popetnionych
przez niego
czynow oraz
potrzeby
spolecznego
oddzialywania
kary (  por.
komentarz do
art. 60 kk oraz
orzecznictwo
tam




przywolywane

w: A.
Grzeskowiak, K.
Wiak (red.),
Kodeks karny.
Komentarz.

Wyd. 8,

Warszawa 2024,
Legalis el.).
Uwzgledniajac
powyzsze, w
celu poglebienia
wiedzy mogacej
by¢ przydatna
na uzytek
rozstrzygania co
do tej kwestii,
sad odwolawczy
przeprowadzil
dowdd zZ
kuratorskiego
wywiadu
Srodowiskowego.
Opierajac sie
na jego tresci
( por. zwlaszcza
wyprowadzone
przez kuratora
konkluzje i
spostrzezenia ),
zaakceptowaé
mozna jego
poglad, iz
oskarzony nie
jest 0soba
zdemoralizowang
Zarbéwno \
rodzinie, w
Srodowisku
rowie$niczym,
czy sasiedzkim,
jak i przez kadre
pedagogiczna
postrzegany byl
i jest jako
osoba grzeczna,
uprzejma,
niekonfliktowa,
otwarta i
lubiana. w




miejscu
zamieszkania
jego zachowanie
nigdy nie
wzbudzalo
jakichkolwiek
zastrzezen. Nad
jego zyciem
zaciazyly przede
wszystkim
traumatyczne
do$wiadczenia z
dziecinstwa,
zwiazane Z
chorobami
matki ( najpierw
afektywno -
dwubiegunows,
a potem takze
alkoholowa ),
w konsekwencji
prowadzace do
jej samobdjczej
Smierci w czasie,
gdy oskarzony
mial niespelna
10 lat. Pomimo,
ze jego ojciec
dokladal
wszelkich
staran, by w
miare  swoich
mozliwoS$ci
otoczy¢  dzieci

opieka i
zapewnic im
wlasciwy rozwoj,
oskarzony,
bedac  jeszcze
kilkunastoletnim
dzieckiem
podatnym  na
negatywne
wplywy
rowiesnicze,

bardzo szybko
popadl min. w
glebokie

uzaleznienie od
alkoholu  oraz




srodkow
odurzajacych, z
ktérymi borykal
sie pomimo
podejmowanych
przez ojca staran
(wielomiesieczne
umieszczenie go
A4 o$rodku
terapii,
readaptacji i
socjoterapii, czy
AU ramach
detoksykacji w
szpitalu
psychiatryczny
Podczas pobytu
w szpitalu
lekarze mieli
dodatkowo
powzigé
podejrzenia
takze co do
wystapienia o
oskarzonego
objawéw
choroby
afektywno -
dwubiegunowe;j.
Jego rodzina
pozostaje  pod
nadzorem
kuratora
rodzinnego od
2015 roku. W
wywiadzie
zawarte sg takze
spostrzezenia
tego kuratora,
ktére pokrywaja
sie z wnioskami
autora wywiadu,
co do braku
demoralizacji
oskarzonego.
ZwWazywszy  na
kompetencje
zawodowe
kuratoréow, a
zwlaszcza




mozliwo§é
wyprowadzenia
racjonalnych
wnioskow przez
kuratora
rodzinnego zZ
racji
wieloletniego juz
nadzoru,
informacje  od
nich pochodzace
na uzytek
zastosowania
art. 60 § 1 kk
mozna uznaé za
miarodajne.

Podkresli¢  tez
nalezy, iz
obecnie

oskarzony jest
uczniem liceum
ogolnoksztalcaceg
dla  doroslych
oraz, ze nauke

laczy zZ
podejmowaniem
prac
zarobkowych
oraz terapia w
systemie
ambulatoryjnym.
Rownie

istotnym jest, ze
oskarzony obu
przypisanych

mu czynéow
dopuscil sie
zaledwie  kilka
miesiecy po
ukonczeniu 17
lat, ktory to
préog  wiekowy
ustawodawca co
do zasady
okresla jako
dopiero ten, po
przekroczeniu

[]

ktérego mozliwe




jest pociagniecie

sprawcy do

odpowiedzialnoSc
karnej w zwigzku

z popehmieniem

przestepstwa.

W tym stanie

rzeczy sad
odwolawcezy
uznal, ze

siegniecie wobec
oskarzonego po
instytucje
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
w oparciu o
przepis art. 60 §
1 kk jawi sie jako
uzasadnione.
Sad mial tez
na wzgledzie
znaczny stopien
spolecznej
szkodliwosci
obydwu czynow,
wynikajagcy
zwlaszcza z faktu
zaangazowania
AU proceder
obrotu $§rodkami
i odplatnego
ich  udzielania
osobom réwnie
mlodych, jak
rbwniez  tego,
iz zachowanie
oskarzonego
ukierunkowane
bylo ( wbrew
wywodom
apelacji ) na zysk
i przedsiebrane
A sposob
planowy. Tym
niemnie;j
pamietaé nalezy,
iz takze po
zastosowaniu
nadzwyczajnego




zlagodzenia Kkar,
kary te wrciaz
maja charakter
najsurowszych
rodzajowo, a
finalnie kara
laczna przybrala
postaé kary
bezwzgledne;.
Pamietac tez
nalezy, ze
oskarzony
odczul juz w
sposbéb
wymierny i
dolegliwy
konsekwencje
swojego
zachowania
wskutek niemal
dziewieciomiesiecgnego
faktycznego
pozbawienia
wolnoéci w tej
sprawie w
zwiazku zZ
tymczasowym
aresztowaniem.
Wydaje sie
zatem, 7e
finalnie
okre$lona
odpowiedzialnosé
karna w sposdb
nalezyty wywaza
wszystkie
okoliczno$ci, do
jakich odwoluje
sie zbiorcze,
caloSciowe
przeanalizowanie
okoliczno$ci
wybrzmiewajacych
z art. 53 kk, 54 §
1 kk oraz art. 60
§ 1 kk.

Zasadne
uwzglednienie

przez sad I




instancji
przepisu art. 4 §
1 kk w ramach
podstawy
prawne;j
skazania w
odniesieniu  do

czynu
zarzuconego w
punkcie III
nalezalo tym
bardziej

zaakceptowaé w
postepowaniu
apelacyjnym, ze
uprawnialo sad
IT instancji do
zastosowania
przepisu art. 57 §
2 kk wbrzmieniu
obowigzujacym
w czasie
popehienia tego
czynu. Przepis
ten stanowit
wowecezas, 7e
jezeli  zbiegaja
sie podstawy
nadzwyczajnego
zlagodzenia i
obostrzenia
kary, sad moze
zastosowac
nadzwyczajne
zlagodzenie albo
obostrzenie
kary, przy czym
dopuszczalnosé
takiego wyboru
wchodzila w gre
takze w sytuacji
zbiegu podstaw
obligatoryjnego
obostrzenia kary
( jak \

przypadku czynu
ciggtego, a w
warunkach

takiego  wszak
czynu




postawiony
zostal zarzut
punktu III )
i fakultatywnego
jej zlagodzenia
( tak, jak w
przypadku art.
60 § 1 kk w
odniesieniu  do
sprawcy
mlodocianego )
- por. komentarz
do art. 57
kk w: Wro6bel
Wilodzimierz
(red.), Zoll
Andrzej (red.),
Kodeks karny.
Cze$¢  ogolna.
Tom 1. Czesc
II. Komentarz do
art. 53-116, wyd.
V, LEX el. Oraz
przywolywane
tam
orzecznictwo
Sadu
Najwyzszego )

Nawigzujagc do
powyzszego
podkredli¢c  tez
nalezy, ze skoro
zastosowanie
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
W oparciu o art.
60 § 1 kk z uwagi
na wiek sprawcy
ma  charakter
fakultatywny, a
nie
obligatoryjny, to
nieskorzystanie
przez  sad
instancji zZ
zastosowania
tego  przepisu
nie moglo byé
skutecznie




podnoszone
przez skarzacego
w  kategoriach

obrazy  prawa
materialnego.
Majac na

uwadze, iz wyrok
zaskarzony
zostal jedynie na
korzysé
oskarzonego, za$
w wyroku tym

na etapie
wymierzania
kary lacznej
zastosowano
najkorzystniejsza
dla niego zasade
laczenia kar,
taka sama
zasade
zastosowal
roéwniez sad
odwolawezy.
Whiosek
0] zmiane | # zasadny
zaskarzonego -
wyroku poprzez | # cze$ciowo
wymierzenie zasadny
oskarzonemu .

# niezasadny
kar
jednostkowych 6
miesiecy
pozbawienia
wolnoSci  oraz
ograniczenia
wolnosci,
ewentualnie
kary 1 roku
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci,
Zwiezle 0

powodach




uznania wniosku

OK(

za zasadny,

czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

Omowiono

powyzej

4.

DLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

1. Obraza art. 414
§ 1 kpk w
odniesieniu  do
czynu
zarzuconego w
punkcie I1I,
skutkujgca
koniecznoscia
orzekania poza
granicami
zaskarzenia i
podniesionymi
zarzutami w
oparciu 0
przepis art. 440
kpk.

Zwiezle 0

powodach

uwzglednienia

okoliczno$ci

Stosownie  do

treéci art. 414 §
1 kpk, w razie
stwierdzenia po
rozpoczeciu
przewodu
sadowego
okoliczno$ci
wylaczajacej

Sciganie lub




danych
przemawiajacych
za warunkowym
umorzeniem
postepowania,
sad  wyrokiem
umarza
postepowanie
albo umarza
je warunkowo,
jednakze w razie
stwierdzenia
okoliczno$ci
wymienionych w
art. 17 § 1 pkt
1 i 2 kpk sad
wydaje  wyrok
uniewinniajacy,
chyba ze
sprawca w chwili
czynu byt
niepoczytalny.
Zakresem
normatywnym
art. 17 § 1
pkt 2 kpk
objete s3a min.
przewiedziane
przez
ustawodawce
okoliczno$ci
wylaczajace
przestepczosé
danego  czynu
( gdy stawa

stanowi, ze
sprawca nie
popeknia

przestepstwa ).
Pamietajac 0
tym przywotaé
nalezy w
dalszym  toku
tre$¢ art. 1 § 3
kk, wedle ktorej
nie popelnia
przestepstwa

sprawca czynu
zabronionego,

jezeli nie mozna




mu  przypisac
winy w czasie
czynu.
Okoliczno$ciami,
ktére wylaczaja
dopuszczalno$é
przypisania winy
sprawcy czynu
zabronionego
jest min. jego
zdolno$¢ do
zawinienia zZ
uwagi na wiek
- wine mozna
przypisa¢ tylko
sprawcy czynu
zabronionego,
ktéory ukonczyl
17 lat, a jedynie
w  wyjatkowych
przypadkach,
okre§lonych w
art. 10 § 21 2a
kk, takze osobie
ponizej tego
progu
wiekowego ( por.
komentarze do
art. 1 kk w:
A. Grzeskowiak,
K. Wiak (red.),
Kodeks karny.
Komentarz.
Wyd. 8,
Warszawa 2024,
R.A.  Stefanski
(red.), Kodeks
karny.
Komentarz.
Wyd. 6,
Warszawa 2023;
M. Kroélikowski,
R. Zawlocki,
(red.) Kodeks
karny. Czesé
ogoblna.
Komentarz. Art.
1-116. Wyd.
5, Warszawa
2021Legalis el.).




Innymi  slowy,
dopiero
ukonczenie
ustawowo
wskazanego
wieku stanowi
formalng
przestanke
zawinienia, przy
czym podkresli¢
nalezy, iz w
przypadku
CZynow
zarzuconych
oskarzonemu
wymagalo to
jedynie
stwierdzenia, a
nie oceny. Jezeli
wiec sad I

instancji po
rozpoczeciu
przewodu
sadowego
doszed! do

wniosku, iz w
odniesieniu  do

jednego zZ
zarzuconych
oskarzonemu
czynow, nie
zaistnialy

podstawy do
pociagniecia go
do
odpowiedzialnoSc
karnej
ZWazZywszy  na
jegowiekirodzaj
zarzuconego
czynu ( art. 10
kk ), to w
konsekwencji w
odniesieniu  do
tegoz czynu z
powodow wyzej
przedstawionych
zapa$¢  winien
byl wyrok
uniewinniajacy,




a nie umarzajacy
postepowanie.

5.
’STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku

sqdu

pierwszej

instancji

0.11. Przedmiot
utrzymania
mocy

0.1 Ustalenia
Jaktyczne,
kwalifikacja
prawna
przypisanych
czynow oraz
rozstrzygnieciq
z punktéow 3,
6, 8 i 9

zaskarzonego
wyroku.
Zwiezle 0
powodach

utrzymania w
mocy

Brak  podstaw
do korygowania
wyroku w tym
zakresie.

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu




pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i
zakres zmiany

0.0.10méwiono
powyzej

Zwiezle 0
powodach
zmiany

omoéwiono
powyzej

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢

przeprowadzenia
na nowo
przewodu \

calosci

# art. 437 § 2
k.p.k.




Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$é # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle 0

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegblnej

podstawy

prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku




6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci
wyroku

3i4. Uwzgledniajac

treS¢ art. 627 kpk
w zw. z art. 634
kpk oskarzonego
obcigzono
kosztami
procesu za
postepowanie
odwolawcze,
majac na
uwadze, iz jego
wiek i
mozliwoS$ci
zarobkowe
umozliwiaja
wywiazanie sie z
tych powinnosci.
Obroncy
przyznano
wynagrodzenie z
tytutu  pomocy
prawnej
Swiadczonej
oskarzonemu z
urzedu w
postepowaniu
odwolawczym.

7. PODPIS




