UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 832/23

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Belchatowie z dnia
28 wrzeSnia 2023
roku w sprawie II K
1014/22

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

zarzut
naruszenia
przepisow
postepowania
majgce wplyw na
tres¢ wyroku, tj.

- art. 7 kpk w
z art. 113
§ 1 kks poprzez
dowolng, niezgodna
logiki
oraz do$wiadczenia
ocene

w.

7z zasadami

zyciowego
nastepujacych
dokumentow

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




znajdujacych sie w
aktach sprawy:

- protokolu zZ
rzekomego
~eksperymentu
procesowego"” na
przedmiotowych w
sprawie
urzadzeniach,
przeprowadzonego
przez
funkcjonariusza
Stuzby  Celnej, i
bledne wywiedzenie
przez Sad I instancji,

iz konkluzje
zapisane \ 4
protokole z tego
»eksperymentu"
prowadza do
wniosku o rzekomo
losowym
charakterze
badanych

automatéw do gier
i objeciu ich
ustawg z dnia 19
listopada 2009 r. o
grach hazardowych,
podczas gdy,
niezaleznie od
wskazanych  wyzej
uchybien
procesowych,
czynno$¢ ta zostala
przeprowadzono
razaco
nieprawidlowo,
przez co pozbawiona
jest waloru
dowodowego
(badanie  jednego
urzadzenia trwalo
§rednio 2,5 minuty,
protokoly zZ
przeprowadzania
~eksperymentow"
spisywane kilka
dni poéZniej, kiedy




funkcjonariusze nie
mieli juz nawet
dostepu do
urzadzen, jedynie na
podstawie nagrania
(filmu) z
przedmiotowych
czynno$ci),

- art. 143 § 1 pkt
5 kpk w zw. z art.
113 § 1 kks poprzez
razaco wadliwe
sporzadzenie
protokolu zZ
»eksperymentu
procesowego"”
obejmujacego
badanie automatéw
do gier w niniejszej
sprawie, polegajace

na braku
sporzadzenia
protokolu
bezposrednio w
trakcie
przedmiotowej
czynnosci, a dopiero
po odtworzeniu
nagrania zZ
przeprowadzonego
»eksperymentu",

przez co byl to
protokél z czynnosci
odtworzenia
nagrania
eksperymentu, a nie
protokot samego
eksperymentu, co
zaprzecza istocie

protokotlu oraz
narusza jego
podstawowa

funkcje, majaca
zapewni¢  biezace
rejestrowanie
czynno$ci
procesowych;




- art. 211 kpk w
zw. z art. 113
§ 1 kks poprzez
nieprawidlowe
przeprowadzenie
eksperymentu
procesowego  pod
wzgledem
materialnym, 1.
brak
zaprotokolowania
czynno$ci objety
eksperymentem
procesowym w
trakcie jego
przeprowadzania,
ale sporzadzenie
protokolu na
podstawie nagrania
filmowego, ktore
jest wylacznie
odtworzeniem tych
czynno$ci, 1 to
ze Sswojej natury
w ograniczonym
zakresie, a ponadto
poprzez
przeprowadzenie
eksperymentu
procesowego w
sposob razaco
powierzchowny i
nierzetelny, zgodnie
bowiem zZ
protokolem
czynnoéci badania
urzadzen trwaly
25 minut i
8 minut, podczas
ktéorych  rzekomo
przebadano lacznie
siedem automatow,
a ponadto
sporzadzono
pisemny  protokol,
co wskazuje na
oczywista
powierzchownosé




dzialan
funkcjonariuszy;

- art. 170 § 1 pkt
3 kpk. w zw. z
art. 193 § 1 kpk
w zw. z art. 113
§ 1 kks poprzez

nieprawidlowe
oddalenie wniosku
obrony 0
przeprowadzenie
dowodu z opinii
bieglego i \
konsekwencji

zaniechanie  przez
Sad I instancji
zasiegniecia  opinii
bieglego na
okolicznos$é

ustalenia rzekomo
losowego charakteru
gier prowadzonych
na spornych w
niniejszej  sprawie

automatach, w
sytuacji gdy
weryfikacja
przedmiotowych

urzadzen pod katem
losowego charakteru
gier jest
niewatpliwie
przedmiotem
wiadomoSci
specjalnych,
wymaga zwlaszcza
dysponowania
wiedzg techniczna
oraz elektroniczna,
celem rzetelnego
zbadania
mechanizméw gier
oraz
oprogramowania
zainstalowanego na
danym automacie,
co Sad I instancji
pominal, opierajac
sie w tym zakresie na




przeprowadzonym z
razacym
naruszeniem prawa
~eksperymentem

procesowym";

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Obraza przepisow
postepowania tylko
wtedy stanowi
uchybienie, jezeli

mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia
(art. 438 pkt 2 kpk).
Sad
rozwazajac

zasadno$é

przedstawionych
powyzej
ocenia czy nastapilo

odwolawczy

zarzutow,

naruszenie
przepisow
procesowego
ocenia
koniunkeyjnie
mozliwo§¢ wplywu
tego naruszenia na

prawa
oraz

tresé orzeczenia
(wplyw
hipotetyczny).
Chodzi wiec o
uchybienia
dotyczace  kwestii
istotnych, a nie
drugorzednych.
Zarzut  bledu w
ustaleniach
faktycznych jest
shuszny tylko
wowczas, gdy
zasadno§¢ ocen i
wnioskow,

wyprowadzonych




przez sad orzekajacy
zZ okoliczno$ci
ujawnionych w toku
przewodu sagdowego,
nie odpowiada
prawidlowosci
logicznego
rozumowania, nie
moze on natomiast
sprowadza¢ sie do
samej polemiki z
ustaleniami  sadu
poprzez
eksponowanie
drugorzednych
okoliczno$ci.  Przy
czym, jest to

aktualne przy
zarzucie bledu o
charakterze

»~dowolnos$ci”. Tego
typu zarzut co do
bledu w ustaleniach

faktycznych to
bowiem, jak
zasadnie sie
wskazuje, nie sama
odmienna ocena
materiatu
dowodowego przez
skarzacego, lecz
wykazanie, jakich
konkretnych
uchybien w $wietle
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia

zyciowego dopuscit
sie sad w dokonane;j
ocenie materialu
dowodowego.
Takich
przekonujacych
argumentow
apelacja w
odniesieniu do
ustalen  odnoénie
sprawstwa
oskarzonego nie
zawiera. Poczynione
przez sad I instancji




ustalenia faktyczne
znajduja jednak
odpowiednie oparcie
W ujawnionym w
toku przewodu
sagdowego materiale
dowodowym.

Istotnym dowodem
w sprawie sa
przeprowadzone
eksperymenty
procesowe, ktoére
dotyczyly
automatéw z chwili
ich zatrzymania,
odnosily sie do
faktycznego ich
funkcjonowania
automatow w
konkretnie
okre§lonym czasie

i miejscu, a
zakres kompetencji
funkcjonariuszy

celno — skarbowych
powoduje, ze ich
wnioski w  tym
zakresie maja cechy

fachowoéci,
spdjnosci oraz
pelnosci i
merytorycznej

wiarygodno$ci, bo w
Swietle caloksztaltu
sprawy winny zostaé
wziete pod uwage

jako pewne.

Organy celne
przeprowadzajac
postepowanie
dowodowe w
oparciu o
unormowania
zawarte w Ordynacji
podatkowej sa
uprawnione do
samodzielnego

dokonywania




ustalen, czy dana
gra jest gra
na automatach w
rozumieniu ustawy o
grach hazardowych.

Eksperymenty
procesowe, jakie
przeprowadzono w
sprawie, zostaly
dokonane przez
funkcjonariuszy
celno — skarbowych
zajmujacych sie
zwalczaniem
przestepczosci
hazardowej, i juz
chotby z  tego

powodu mozna
wnioskowac, 7e
posiadali oni

odpowiednia wiedze
w zakresie sposobu
jego
przeprowadzenia.
Zeznania P. K.
(1) sg ze wszech
miar przekonujace i
jako takim slusznie
przyznano walor
wiarygodnosci.  P.
K. kontrola gier
hazardowych
zajmuje  sie 0w
ramach obowigzkow
stuzbowych od
2012r., gdzie lacznie
- jak sam
przekonujaco
obliczyt -
przeprowadzit kilka
tysiecy  czynnoéci

eksperymentow.
Przebieg tych
czynno$ci
procesowych, w

sposob protokolarny
utrwalono na piSmie
oraz nagrano
kamera wideo. W




protokole zZ
czynno$ci  opisano
wynik

eksperymentu, jak
rOwniez przyczyny,
dla  jakich ich
wynik przyjeto za

wskazujacy na
uznanie gry na
przedmiotowych
urzadzeniach, jako
posiadajacych
charakter losowy.
Znaczenie tych

eksperymentdéw jest
tym  wieksze w

plaszczyznie
ustawowego
uprawnienia do
rozstrzygniecia
charakteru gier
wynikajgcego zZ
kompetencji
Ministra Finanséw,
ktérego uprawnienia

opieraja sie na
wynikach  kontroli
lub czynnoSci
procesowych
przeprowadzonych
zgodnie z odrebnymi
przepisami  przez
organy Krajowej
Administracji
Skarbowej (art. 2
ust. 7a ustawy o
grach hazardowych)
— na potrzeby
wlasnych
postepowan.
Funkcjonariusze
tych organéw maja
takowe uprawnienia
nie tylko do
przeprowadzenia i
udokumentowania
wynikow
eksperymentu, ale
takze do




samodzielnego
stwierdzenia
losowego charakteru
gry. Totez nie moga
odnie$¢ pozadanego

skutku zarzuty
apelanta,

poswiecenia zbyt
krotkiego czasu

na przeprowadzenie
eksperymentu  na
poszczegblnych
maszynach. Majac
na uwadze
kompetencje
funkcjonariuszy, ich
do$wiadczenie
zawodowe, wnosié
nalezy, ze uczynili
to w sposéb
rzetelny, fachowy i
wlasnie dlatego tak
»Sprawny”.

Chybiony jest takze
zarzut oparcia
ustalen  odnoénie
charakteru
zakwestionowanych
i stanowiacych
przedmiot zarzutu
urzadzen tylko na
rezultatach
eksperymentu/
eksperymentow
przeprowadzonego
przez
funkcjonariuszy
Urzedu Celnego,
nie tylko dlatego,
ze maja oni
oczywiste, konieczne
dos$wiadczenie i
praktyke w
ocenianiu tego
rodzaju urzadzen, a
przebieg
eksperymentu
jednoznacznie
przekonuje co do




charakteru  owych
urzadzen, ale takze
dlatego, ze wszystkie
zgromadzone w
sprawie  materialy
dowodowe, oceniane
lacznie, prowadza
do jednego tylko,
tozsamego wniosku
o hazardowosci
urzadzanych gier.

Istotnie budzi¢ moze
pewne zastrzezenia
forma
zaprotokolowania
czynnodci, jak tez
fakt, ze eksperyment
wykonano przed

wszczeciem
dochodzenia.
Jednak skoro do
tego celu
funkcjonariusze
postuzyli sie
dodatkowo
nagraniem  swych
czynnosci, a
sporzadzenie 1.
wydrukowanie i
podpisanie
protokotu, juz

chotby z powodow
technicznych, jest
prostsze do
wykonania przy
uzyciu komputera,

drukarki etc. — a
wiec w
pomieszczeniu
shuzbowym, a nie na
zewnatrz,
sporzadzone
protokoly  dotycza
przeprowadzonych
eksperymentéw,
jako czynnoSci

procesowych. Proba
utworzenia  nowej
instytucji przez




skarzacego obronce
»eksperymentu zZ
nagranego  filmu”
nie moze  wiec
odnie$¢ pozadanego
skutku. Uchybienia
powyzsze, z uwagi na
sposéb  utrwalenia
czynno$ci czy
korelacje  czasowa
z data wszczecia
dochodzen, nie
mialy istotnego
wplywu na tresé
rozstrzygniecia.

Zwro6cié nalezy
uwage, Ze nauczona
do$wiadczeniem
pierwszej  kontroli
obstluga lokalu, w
momencie drugiej
kontroli  powziela
zdecydowane kroki
zmierzajace do
utrudnienia
udostepnienia
lokum.
Funkcjonariusze
celno - skarbowi
zmuszeni byli, w
asyScie

funkcjonariuszy
policji, silowo
przelamac opor
stawiany przez
mezczyzne
obstugujacego lokal.
Rozwazano

wezwanie na pomoc
Strazy Pozarnej, dla
odbarykadowania
drzwi. Juz tylko taka
postawa stawia w
watpliwo$c
legalnosé
prowadzonej w
lokalu dzialalnoéci.




Z akt sprawy wynika,
ze w celu okreSlenia

charakteru gier
rozgrywanych  na
zatrzymanych
urzadzeniach, w
pierwszej kolejnosci
funkcjonariusze

celni przeprowadzili
eksperymenty w

postaci gier
kontrolnych. w
wyniku tych
eksperymentow
ustalono, 7e
rozpoczecie gry
wymaga  zasilenia
automatu
pieniedzmi, po
rozpoczeciu gry
bebny obracaja sie
po naci$nieciu
przycisku
oznaczonego  jako
(.), ale gracz
nie ma wplywu
na zatrzymanie
gry w momencie
Swiadomego
ulozenia
pozadanych symboli
w okreslonej

konfiguracji, stad
osoba grajaca nie
ma wplywu na
przebieg gry. Cala
ingerencja  gracza
w  przebieg gry,
po  uruchomieniu
automatu, polegala
wiec jedynie na
naciénieciu jednego
przycisku i wybraniu
stawki. Wskazania
do$wiadczenia
zyciowego
podpowiadaja, ze
urzadzenia te nie
byly po to tylko




graczom
udostepniane, by
naciskali oni
przycisk (..
W momencie jego
podswietlenia, lecz
po to, by w
zalezno$ci od
rodzaju gry uzyskali
oni taki, a nie
inny uklad grafik
na ekranie, a ten
byl juz zalezny
tylko od algorytmu
gry lub przypadku.
Nie moglo tu by¢
zatem mowy 0
zadnej  zrecznosci,
czy chocby
sprawno$ci
manualnej i wynik
gier nie byl zalezny
od umiejetnoSci
gracca. W  tym
niewatpliwie
przejawial sie ich
losowy  charakter.
Wola jedynie gracza
byl wybor stawki (za
ile chca grac).

Urzadzenia zostaly
zaprojektowane

specyficznie \
aspekcie wizualnym,
dla przecietnego
uzytkownika. Proste
doswiadczenie

zyciowe, wskazuje,
ze grupg docelowa
tego rodzaju
urzadzen sa osoby
zainteresowane

wzieciem udzialu w
grze hazardowej i na
wywolanie takiego

zainteresowania
obliczony zostat
wyglad tego

automatu i jego




grafika,

jednoznacznie - w
aspekcie uzywanych
symboli, czy
terminologii -
kojarzacy sie z
grami o takim
charakterze. Gdyby
bylo inaczej, tego
rodzaju wizualizacje
bylyby zbedne, badz

staraly sie
nawigzywa¢é do
rzeczywistej roli
urzadzenia.
Rezultaty
eksperymentow
opisanych w
protokolach

sporzadzonych ~ w
niniejszej  sprawie
przez
przeprowadzajacych
czynnosci
funkcjonariuszy (...),
w  polaczeniu z
zeznaniami
zwlaszcza $wiadkow
M. J. (1, P
K. (3), B. G,
treScia dokumentéow
yrozliczeniowych” i

okoliczno$ci
ukrywania
zawartoSci wnetrza
lokum (osoba
ochroniarza w
drzwiach, zaklejone
szyby) oraz

utrudniania wejScia
osobom

kontrolujacym
oceniane lacznie
przez prymat
dyrektyw
okreslonych w art. 7
kpk, nie
pozostawiaja

zadnych watpliwosci




co do tego, ze gry
na przedmiotowych
automatach, mialy
charakter gier
definiowanych w art.
2 ust. 3 - 5 ustawy
z dnia 19 listopada
2009 r. o grach
hazardowych (Dz.U.
Z 2020 TI. POZ.
2094). Dla uznania
gry za losowa nie
jest takze konieczne,
aby zawierala ona
tylko i wylgcznie
komponenty losowe.
Wystarczajace jest,
aby w ogoble
zawierala takie
elementy, tak wiec
nawet w sytuacji,
gdy w danej
grze  wspolistnieja
elementy  wiedzy,
refleksu,
spostrzegawczoS$ci
itd. oraz elementy
przypadkowe,
narzucone przez
program gry, to jest
to réwnoznaczne z
tym, ze zawiera ona
element losowoéci,
ktory przesadza,
ze jest gra
na automatach w
rozumieniu u.g.h.,
a wiec ze dane
urzadzania  moga
by¢ eksploatowane
jedynie w kasynie
(por. wyrok
Wojewodzkiego
Sadu
Administracyjnego
w G. z dnia
3 kwietnia 2019
r., (.. SA/Gl
(...)). Wprowadzenie
réznych elementéw




dodatkowych,
majacych stworzyé

pozory braku
losowoéci nie
pozbawia gry
charakteru

losowego, jezeli w
konsekwencji wynik
calej gry =zalezy
od przypadku (zob.
wyrok NSA z 27
pazdziernika 1999 .,
(...)SA(...), niepubl.;
wyrok NSA z 6
grudnia 1999 r., (...)
SA (..), Biuletyn
Skarbowy 2001, Nr
1, poz. 29). Dla
oceny charakteru gry
i zaliczenia jej do
okreSlonego rodzaju
gier wedlug katalogu
ustawowego nie
maja istotnego
znaczenia uboczne
elementy (zob. wyr.
NSA z 3 wrzeSnia
1998 1., (...) SA
890/98, niepubl.).

Bez znaczenia jest,
7ze na automatach
uwidoczniony byt
napis Urzadzenie —
gra logiczna.

Pojecia »losowy
charakter gry” oraz
»element losowosci”,
o ktorych mowa w
art. 2 ust. 3 1 5
ustawy z dnia 19
listopada 2009 r. o
grach hazardowych
(Dz.U. z 2020 1. poz.
2094), oznaczaja
Lhieprzewidywalnos$¢’
wyniku gry dla
osoby korzystajacej
z urzadzenia do




gier  hazardowych
bez wzgledu na
budowe takiego
automatu, w tym
oprogramowania
nim sterujacego;
stan
LhieprzewidywalnoScil’
nie jest przy
tym  eliminowany
wskutek mozliwo$ci
uprzedniego
sprawdzenia wyniku
gry za  pomoca
dostepnej  funkcji
oprogramowania
(por. postanowienie
Sadu Najwyzszego -
Izba Karna z dnia
9 listopada 2021 r.
I KZP 4/21 OSNK
2021/11-12/45).

Eksperymenty
przeprowadzone na
kazdym zZ
zatrzymanych
urzadzen, ktorych
przebieg mozna
dodatkowo
obserwowaé na
nagraniu,
jednoznacznie

potwierdzaja w/w
element
nieprzewidywalnos$ci
ilosowosci gier.

W zwigzku z tym,
stwierdzi¢  nalezy,
iz dla ostatecznej,

jednoznacznej
oceny, czy w
sprawie doszlo do
nielegalnego
urzadzania gier
hazardowych  nie
bylo potrzebne
posiadanie
wiadomosci

specjalistycznych, co




do strony

technicznej
dzialania
zatrzymanych
automatow, ich
oprogramowania czy
tez kodu

zrodlowego, a co za
tym idzie pozyskania
opinii bieglego.
Z wymienionych
bowiem powyzej
dowodow jasno
wynika, ze wynik
gry dla 0s6b
korzystajacych zZ
automatéw ktérych
dotyczy sprawa byl
nieprzewidywalny.
Gracz nie mial
bowiem wplywu na
ulozenie sie symboli
wystepujacych w
grze, ktore bylo
zalezne tylko od
urzadzenia.
Ponadto, w grach
padaly wygrane
rzeczowe w postaci
punktéw, ktore
umozliwialy
grajacemu
przedluzenie  gry,
bez koniecznosci
wplaty stawki za gre.

Przepis art. 64
ustt. 1 pkt 14
ustawy o Krajowej
Administracji
Skarbowej
dopuszcza
mozliwo$é
przeprowadzenia w
uzasadnionych
przypadkach w
drodze
eksperymentu,
do$wiadczenia lub
odtworzenia




mozliwo$ci gry na
automacie. Nie ma
wiec przeszkod do

korzystania w
postepowaniu z
dowodu w postaci
eksperymentu
przeprowadzonego
przez
funkcjonariuszy tej
administracji.
Dowdd zZ

eksperymentu, tak
jak wszystkie inne
dowody, podlega
natomiast
swobodnej  ocenie
dowodow.

Bezposredni
eksperyment
przeprowadzony na
kontrolowanym
urzadzeniu
niejednokrotnie
znacznie lepiej
odzwierciedla jego
stan, cechy i
mozliwoS$ci
prowadzenia na nim
gier o charakterze
losowym, a nie
np. zreczno$ciowym,
anizeli inne dowody,
gdyz uwzglednia
rzeczywiste
funkcjonowanie
automatu w
konkretnych
okoliczno$ciach, w
danej chwili i to,
w  jaki  sposdb
jest faktycznie (nie
teoretycznie)
wykorzystywany.

Reasumujac

powyzsze, w ocenie
sadu odwolawczego,
zgromadzony w




sprawie material
dowodowy pozwalal
na poczynienie
miarodajnych

ustalen faktycznych
co do losowego
gier
urzadzanych na

charakteru

przedmiotowych

automatach,  stad
tez zarzut, co
do niekompletnego
materialu

dowodowego,
braku - z

czy
tego
powodu
- przeprowadzenia

wlaénie
dowodu =z opinii
bieglego, nie moze
zostaé uwzgledniony
(uwagi zwigzane z
opiniami
prywatnymi
ujawnionymi w
lokalu,
ponizej).

zawarto

Whniosek

o zmiane
zaskarzonego
wyroku w caloSci
poprzez
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzuconego

czynu;

mu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Sad

ocenit
dowodowy i dokonat
wlaéciwych ustalen

prawidlowo
material




faktycznych w
sprawie (ostatecznie
uznajgc oskarzonego

za winnego

zarzuconych mu

czyndéw);

3.2. Zarzut # zasadny
naruszenia
przepiséw # czeSciowo zasadny

ostepowania .

p . P # niezasadne
majace wplyw na

tresé wyroku, tj.

- art. 7 kpk
w zw. z art. 113
§ 1 kks poprzez
dowolna, niezgodna
z zasadami logiki
oraz doswiadczenia
zZyciowego ocene
dokumentow
znajdujacych
w aktach

w  postaci
jednostki badajacej
() () (o),
(...)z siedzibg w
B., (...), wydanych
dla
niniejszej
automatéw, podczas
gdy z powolanych

sie
sprawy
opinii

spornych w
sprawie

opinii wynika, ze
zatrzymane
urzadzenia
(oprogramowanie w
nich zainstalowane)
pozbawione jest cech
losowosci, co Sad I
instancji catkowicie
zignorowal i wydal
zaskarzony wyrok,
ktéory jest wprost
sprzeczny ze
zgromadzonym
materialem
dowodowym \
powyzszym zakresie;




- zarzut bledu
w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,
majgce wplyw
na tresé wyroku
polegajacy na
ustaleniu, ze
przedmiotowe
urzadzenia sa

automatami do gier
hazardowych \
rozumieniu Ustawy
z dnia 19 listopada
2009 r. o grach
hazardowych - w
szczegolnosci w
sytuacji, gdy w
aktach sprawy
znajduja sie opinie
oficjalnej jednostki
badajacej ( (...) (...)
(...), (...) z siedziba
w B, (.) (*k
13-14 oraz k. 528)
potwierdzajace, ze
oprogramowanie
zainstalowane w
zatrzymanych
urzadzeniach nie jest
oprogramowaniem o
charakterze
losowym
(hazardowym);

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czedciowo
zasadny albo
niezasadny

w sprawie
zatrzymano
dokument,
pochodzacy z

jednostki badawczej




() G o) z
ktérego ma wynikac,
ze zabezpieczone
automaty
pozbawione byly
cech losowosci.
Pomimo takowego,
w  ocenie  sadu
odwolawczego,
dokument ten nie
jest w stanie,
skutecznie
podwazy¢é  ustalen
poczynionych przez

sad meriti, a
dokonanych w
oparciu o
prawidlowo

oceniony materiat
dowodowy jaki
wskazano w punkcie
3.1. uzasadnienia.

Faktycznie, aby
dokladniej  ocenié
mechanizm
funkcjonowania
maszyny, pod katem
rodzaju
zastosowanego w
niej
oprogramowania od
strony technicznej,
szczegolow dzialania
konkretnego
programu etc.,
wymaganym bylby
demontaz maszyny,
jej rozlozenie na
czeSci i powolanie
bieglego stosownej
specjalizacji
(najprawdopodobniej
z dziedziny
informatyki, czy
analityki
komputerowej).

Zabezpieczone
dokumenty dotycza




jednak stricte
oprogramowania, a
dokladnie  opisuja
takowe, ale nie

sposéb jest
przypisac
wskazanych w nich
danych
oprogramowania do
konkretnego
urzadzenia,
zatrzymanego w

sprawie jako dowdd
rzeczowy, bo takowe
nie posiadaly cech
identyfikujacych je
(Gak  wynika z
protokolow

zatrzyman byly to
urzadzenia bez nazw
i numeréw). Dlatego

tez informacji
zamieszczonych w
certyfikacie
legalnoS$ci nie mozna
A sposéb
jednoznaczny i
kategoryczny

identyfikowaé ze
sposobem

funkcjonowania
poszczegblnych
urzadzen, jak tez
konkretnie
przypisa¢ do danego
urzadzenia,  jakie
zatrzymano w

sprawie. Zar6wno w
dniu kontroli 25
wrzeénia 2029r., jak
i 18 pazdziernika
2019r., w lokalu
odnaleziono kopie
tego samego
dokumentu,

wystawionego przez
hiszpanska

jednostke badajaca
(...). Dokument ten
wystawiono (co




wynika z pierwszej
jego strony) dla
spolki - producenta
opisanego z nazwy
producenta
automatéw, gdzie
juz nie
przedstawiono  w
sprawie zadnego
dokumentu, ktoéry
aczylby spotke
producenta z firma,
w imieniu ktorej
oskarzony zwieral
umowy o media,
czy Z ktora
zawarto umowy
najmu lokalu.

Zreszta, co wynika
z zeznanh P. K
(3), gdyby istotnie
ujawnione automaty
do gier byly
legalne, jako chocby
jako takie winny
podlegat zgloszeniu
i rejestracji, czego
brak w niniejszej
sprawie.

Element losowosci
maszyn zostat
natomiast
prawidlowo
ustalony w oparciu o
caloksztalt dowodow
zgromadzonych w

sprawie, w
szczegblnosci o
wyniki

eksperymentéw i
zeznania Swiadkow
B. G. i M.
J.  (2), ktorych
laczna wymowa nie
pozostawia zadnych
watpliwosci.




Whniosek

o zmiane
zaskarzonego
wyroku w calosci
poprzez
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzuconego mu
czynu;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

Sad prawidlowo

ocenitl material

dowodowy i uznal

oskarzonego za

winnego

zarzuconych mu

CZynow

3.3. Zarzut # zasadny
naruszenia
przepiséw # czeSciowo zasadny
postepowania

majgce wplyw na
tres¢ wyroku, tj.

- art. 307 § 2 kpk.
oraz art. 308 § kpk
w zw. z art. 143 § 1
pkt 5 kpk w zw. z art.
113 § 1 kks poprzez
przeprowadzenie
eksperymentu
procesowego, ktory
jest czynno$cia
wymagajaca
sporzadzenia
protokotu, w trakcie
postepowania
sprawdzajacego,
wbrew wyraznemu

# niezasadny




zakazowi

prowadzenia  tego
rodzaju  czynnoSci
w takim czasie,
podczas gdy w
sprawie niniejszej:

- dochodzenie w
zakresie czterech
urzadzen wszczete
zostalo dopiero dnia
18 pazdziernika
2019 roku (z tym
dniem zakonczyla

sie faza
postepowania
sprawdzajacego), a
pierwszy
eksperyment

procesowy w trybie
art. 211 kpk
(stanowiagcy jedyny
dowod  losowoSci
urzadzen w sprawie)
przeprowadzony

zostal dnia 25
wrze$nia 2019 roku,

zatem niemal
miesiac przed
wszczeciem

dochodzenia (tj. na
etapie postepowania
sprawdzajacego);

- dochodzenie w
zakresie trzech
pozostalych
urzadzen wszczete
zostalo dopiero dnia
14 listopada 2019
roku i z tym dniem
zakonczyta sie faza
postepowania
sprawdzajacego, a
eksperyment
procesowy w trybie
art. 211 kpk
(stanowigcy jedyny
dowod  losowosci
urzadzen w sprawie)




przeprowadzony
zostal  dnia 18
pazdziernika 2019
roku, zatem niemal
miesigc przed
wszczeciem
dochodzenia (tj. na

etapie postepowania

sprawdzajacego);
Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny
Budzi zastrzezenia
fakt, zZe
eksperyment/
eksperymenty
wykonano przed
wszczeciem
dochodzenia.
Jednakze powyzsze
uchybienie nie mialo
wplywu na tres$é
ostatecznego
rozstrzygniecia =~ w
sprawie.
Whiosek
o zmiane | # zasadny
zaskarzonego
wyroku w  caloci # czeSciowo zasadny
poPrzgz L # niezasadny
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzuconego mu
czynu;

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.




- wskazane

uchybienie

proceduralne  nie

mialo wplywu na

tresé wyroku;

3.4. Zarzut bledu | # zasadny
w ustaleniach
faktycznych # czeSciowo zasadny
przyjetych 2a niezasadny
podstawe
orzeczenia,
majgce wplyw
na tresé wyroku
polegajacy na

ustaleniu, ze to
oskarzony urzadzal
hipotetyczne gry
hazardowe w
niniejszej sprawie,
podczas gdy brak
jest  jakichkolwiek
dowodow na
powigzanie go z
dzialalno$cia
obejmujaca
automaty do gier
znajdujace sie w
punkcie przy ul. (...)
w B., wszczegblnoSci
brak jest podstaw
do takich konkluzji,
majac na wzgledzie
zeznania S$wiadkow,
ktorzy  wykluczaja
powiazanie
oskarzonego z ta
dzialalnoscia, jak tez
tresé
(umoéw)
wskazujacych

dokumentéow

na
spotki, ktore
wynajmowaly

przedmiotowy lokal
i prowadzily w
nim dzialalnosé,
sposrod ktorych
zaden dokument nie




wskazuje na aktywne
zaangazowanie
oskarzonego \
prowadzenie
dzialalnoSci
obejmujacej gry
na automatach; a
konkluzje Sadu I
instancji w zakresie

przypisanego
sprawstwa S3
arbitralne i
nieuzasadnione.

- co ma wynikaé
z obrazy art. 7
kpk. w zw. z
art. 410 k.p.k. w
zw. z art. 424 §
1 k.pk. w zw. z
art. 113 § 1 k.k.s.
poprzez dowolna

ocene materiatu
dowodowego
zgromadzonego w
sprawie i
zdyskredytowanie,
wbrew zasadom
logiki i
do$wiadczenia
zZyciowego, mocy
dowodowej i

znaczenia dla oceny
winy  oskarzonego
materialu

dowodowego A
zakresie, w jakim
przemawia on na
korzys¢ A, S. i
wprost $wiadezy o
braku jakichkolwiek
podstaw do tego,

aby przypisac
oskarzonemu
popeknienie
zarzuconych mu

czynébw, w tym w
szczegoblnosci:




- wyjasnien
oskarzonego i

- zeznan $wiadkow:
E.M,,K.P.,B.G.,M.
K,P.B,S. K, J. A,
L. F., ktorzy wszyscy
wprost zeznali, ze
nie znaja A. S,
a takze innych
Swiadkow: A. P.
(1, A. P. (2) i
ktorzy  wykluczyli,
aby oskarzony mial
jakiekolwiek zwigzki
z prowadzeniem
dzialalnoSci

dotyczacej

automatow do gier,

- zeznan $wiadka M.
J. (2), ktory zeznajac
na rozprawie
sprostowal  swoje
wcezedniejsze
zeznania i widzac
oskarzonego
naocznie, wykluczyt,
aby byla to osoba,
ktora widywal w
lokalu zZ
automatami,
(zeznal: , Wydoje
mi sie ze, oskarzony
jest podobny do tego
pana, ktory bywal
w lokalu ale chyba
tamten pan byl
troche szczuplejszy i
nizszy"

- ponadto
pominiecie

konkluzji

wynikajacych zZ
umowy na dostawe
wody do lokalu
zawarla firma (...)
Sp. z 0.0., umowy
na dostawe ciepla




do lokalu zawarla
firma zawarta firma
(...) Sp. z 0.0.), a
ponadto faktu, ze
podnajemca lokalu
od dnia 19 wrzes$nia
2019 roku byla
firma Z (..) Sp.
Z 0.0. 7z ktora
brak jakichkolwiek
(nawet
symbolicznych)
powiazan
oskarzonego, a

dalszym
podnajemca lokalu
od dnia 23 wrzes$nia
2019 roku Dbyla
firma (...) Sp. z
0.0., z ktoéra takze
brak jakichkolwiek
(nawet
symbolicznych)
powiazan
oskarzonego; gdzie
badania
oprogramowania

zlecenie

zainstalowanego w
urzadzeniach
dokonata Spotka
(...) d.o.o. , z ktéra
brak jakichkolwiek
(nawet
symbolicznych)
powiazan
oskarzonego;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny
Zgodnie Z
utrwalonym od lat
pogladem,

wyrazanym tak w
doktrynie jak tez w




judykaturze:
ustalenia faktyczne
dokonane przez sad
meriti w  toku
rozprawy  glownej
moga by¢ skutecznie
zakwestionowane, a
ich poprawnosé
zdyskwalifikowana,
wtedy dopiero,
gdyby w procedurze
dochodzenia do
nich sad uchybil
dyrektywom art. 7
kpk, pominal istotne
w sprawie dowody
lub opart sie
na dowodach na
rozprawie
nieujawnionych,
sporzadzil
uzasadnienie
niezrozumiale,
nadmiernie
lapidarne,
wewnetrznie
sprzeczne badz
sprzeczne z regutami
logicznego
rozumowania,
wylaczajace
mozliwo$é
merytorycznej oceny
kontrolno-
odwolawczej.

Skarzacy, wyrazajac
wlasng  odmienng
oceng dowodow
i wyprowadzajac
wlasne wnioski w
tym zakresie, nie

wykazal w
wiarygodny i
przekonywajacy

sposéb, aby ocena
dowodéw dokonana
przez sad meriti
nosila cechy
dowolnosci




(wykraczajagc  tym
samym poza granice
ocen swobodnych
zakre$lone

dyrektywami  art.
7 kpk). Tego
rodzaju  uchybien,
jakie obronca
podnosit w zwiazku
Z oceng  czynu

zarzucanego
oskarzonemu, aby
rodzily one
watpliwoéci co do
merytorycznej
trafnosci
zaskarzonego
wyroku w  tym
zakresie, Sad
Okregowy w

niniejszej  sprawie
nie stwierdzil. Rzecz
takze w tym,
ze dla skuteczno$ci
zarzutu tego rodzaju
(ukierunkowanego
na kwestionowanie
oceny dowoddw) nie
wystarczy
wyslowienie
wlasnego
stanowiska,
odmiennego od
ustalen sadu meriti.
Konieczne jest
natomiast
wykazanie w oparciu
o dowody i ich
wnikliwa ocene, ze
ustalenia te s3
bledne, wskazanie
mozliwych przyczyn
powstalych bledow
i wszechstronne
uargumentowanie
wlasnego
odmiennego
stanowiska.




Apelacja
kwestionuje
stanowisko sadu I
instancji zwlaszcza
z pozycji wyjasnien
oskarzonego  oraz
jego wlasnych
subiektywnych ocen
wymowy
przeprowadzonych
na rozprawie
dowodow, przy
wyjatkowo
wybidrezym i
subiektywnym
ujeciu ich zakresu,
charakteru i tresci.

Nie da sie zawsze
bezwzglednie ustali¢
przebiegu zdarzen,
lecz niekiedy tylko
w takim zakresie,
na jaki zezwalaja na
to zebrane dowody
oraz dostepna
wiedza i
uksztaltowane na jej
podstawie
doswiadczenie
zyciowe. Nie budzi
takze  watpliwosci,
ze  przedmiotowa
sprawa ma charakter
poszlakowy.

Oskarzony negowal
swoje  sprawstwo.
Nawet jednak
wowcezas, gdy nie
wystepuja dowody
bezposrednio

wskazujace na
sprawstwo, nie
przekresla to jeszcze
mozliwoS$ci

przypisania

popelnienia

zarzucanego czynu
i pociagniecia do




odpowiedzialnos$ci
karnej.
Pelnowarto$ciowy
dowod  sprawstwa
moga stanowié tzw.
dowody posrednie
(poszlaki), a
warunkiem wowczas
niezbednym  jest,
aby poszlaki te,
rozumiane jako
udowodnione fakty
uboczne, z jednej
strony prowadzily w
drodze logicznego
rozumowania do
ustalenia w sposéb
niewatpliwy owego

sprawstwa, a
jednoczes$nie
pozwalaly na

wykluczenie innej
wersji zdarzenia.

Caloksztalt
materiatu
dowodowego
pozwalaé musi
zatem na
stwierdzenie, ze

inna interpretacja
przyjetych  faktow
ubocznych -
poszlak, nie jest
mozliwa.

Sad rejonowy ustalil
fakty stanowiace
poszlaki, takie jak
udzial oskarzonego
A podpisywaniu
umé6w  dotyczacych

medidw, w
charakterze

pelnomocnika firmy,
ktora miala

wynajmowaé lokum
przy ul. (...), ustalil
takze Ze umowa
najmu zawierala
sfalszowany podpis




rzekomego

wlasciciela  spotki.
Co wiecej ustalil,
iz  oskarzony, a
nie kto$ inny, bylo
widziany w lokalu
oraz podejmowal sie
czynnoéci z kategorii
nadzorczych wobec
osoby w lokalu

zatrudnionej do
obstugi klientow
automatow. Po
analizie wszystkich
zebranych w sprawie
dowodow, we
wzajemnym ich
powiazaniu,

prawidlowo przyjal,
iz daja one podstawe
do poczynienia
dalszych
jednoznacznych
ustalen, co do
faktu gléwnego, tj.
popelhienia  przez
oskarzonego
zarzucanego mu
czynu  urzadzania
gier  hazardowych
wbrew okreslonych

przepisom, oraz
wykazal, ze
caloksztatt
materialu
dowodowego
wylacza inna
interpretacje
przyjetych  faktow.
W konsekwencji
odrzucil wersje
lansowang przez
oskarzonego, jako
nieprawdopodobna,
nieracjonalna,
pozostajaca w
sprzeczno$ci z

zasadami zyciowego




do$wiadczenia i
logiki.

Oskarzony nie
musial osobiScie
podejmowaé

wszystkich  dzialan
w terenie”, aby
przypisac mu
przedmiotowe
przestepstwo i byé
znany osobiscie
szeregowi $wiadkow
zeznajacym w  tej
sprawie, jak tego
oczekuje skarzacy.

Urzadzanie gier
hazardowych, to
ogol czynnoéci i
dzialan
stanowiacych
zaplecze logistyczne
dla  umozliwienia

realizowania w
praktyce
dzialalno$ci w
zakresie gier
hazardowych, w
szczegolnoscei:
zorganizowanie i
pozyskanie
odpowiedniego
miejsca na
zamontowanie
urzadzen,

przystosowanie  go
do danego rodzaju
dzialalnosci,
umozliwienie
dostepu do takiego
miejsca
nieograniczonej
liczbie graczy,
zatrudnienie
personelu
zapewniajacego
graczcom mozliwo$é
uczestniczenia w
grze, a z




prowadzeniem gry
mamy do czynienia

wowcezas, gdy
dochodzi do
obshlugiwania
okre§lonej gry na
okre$lonym
urzadzeniu.

Lokal w ktéorym
umiejscowione byly
sporne maszyny
zapewnial dyskrecje
w  tym sensie,
ze  jego szyby
byly zacienione,
nad oknami oraz
wewnatrz budynku
zamontowany byt
monitoring, nie
znajdowaly sie
szyldy, ktore w
jednoznaczny

sposéb  wskazywaly
by na forme
prowadzonej

dziatalnoSci,

asortyment sklepu
itp. Taka forma
zabezpieczenia

sprawia, ze dostep
do lokalu miala

pewna jedynie
kategoria oséb, tych
Lswtajemniczonych”.
Sposo6b
rozlokowania
automatow
(zamykanych w
odrebnych boksach)
takze zapewnial
pewien rodzaj
anonimowosci i
niedostepnoSci.
Drzwi
poszczegblnych
bokséw byly
otwierane

automatycznie




pilotem przez
obstuge.

W chwili
przeprowadzonych
kontroli, w jednym
wypadku w lokalu
znajdowat sie
Swiadek M. J. (2),
ktéory zeznal, ze
jest pracownikiem
lokalu, jednakze
nie legitymowal sie
jakakolwiek forma
pisemnego
zatrudnienia (zadnej
umowy zwiazanej z
zatrudnieniem nie
posiadal). Zeznal
on, ze warunki
zatrudnienia ustalat
z pracodawca
spanem A.” ustnie.
Swiadek ten opisal
mechanizm
prowadzonej
dzialalnosSci, sposob
obstugi maszyn,
oferowane klientom
ushugi, sposob
rozliczania sie z
wygranych. W swych
zeznaniach wskazat
takze, ze w zakresie
wyplaty  wygranej
kwoty kontaktowat
sie z w/w o0soba
o] imieniu A..
W toku okazania
tablicy pogladowe;j,
Swiadek w sposbb
pewny  rozpoznal
oskarzonego, jako
mMezZCczyzng
prowadzacego lokal.
Dodatkowo
stwierdzono
zgodno§¢ imienia.
To, ze w toku
postepowania




sagdowego zeznanie
M. J. w tym
zakresie nie bylo
kategoryczne, nie
ma  oczekiwanego
przez obrone
znaczenia w sytuacji,
jak  wezmie sie
pod uwage, nie
tylko uplyw czasu,
ale tez to, ze
naturalnym jest, iz w
miare postepujacych
czynno$ci
procesowych,
Swiadek mogt zdaé
sobie sprawe z wagi
swych depozycji i
powagi sytuacji w
jakiej sie znalazl.

Swiadek o
mezczyznie o
imieniu A., jako o
osobie zwiazanej z
automatami do gier,
informowat  takze
swoja partnerke A.
P. (1).

W lokalu
zabezpieczono
roéwniez telefon,

kartki z zapiskami
i rozliczeniami oraz
klucz do kasowania
kredytow
punktowych. Kartki
Z zapiskami
zawieraly uwagi
w  kwestii wyplat
wygranych, dane
pracownikow,
numery kontaktowe
do nich, jak tez
klientow lokalu. W
toku analizy w/w
zapisOw ujawniono
osobe B. G., jak
tez A. P. (3). B.




G. w zeznaniach
przedstawit sie jako
staly Kklient lokalu.

Opisal on w
szczegOlowy sposodb
mechanizm
funkcjonowania
poszczegblnych

maszyn, zasady gry
na nich, uzyskania
wygranych i ich
wyplaty, a takze
opisal role, jaka
spelniala  obsluga
lokalu. Tozsamy
sposob
funkcjonowania
mechanizmu
automatéw i gry na
nich przedstawiony
zostat w
przeprowadzonych
eksperymentach
procesowych przez
funkcjonariuszy
urzedu celno -
skarbowego. Zwazy¢
nalezy, ze z zeznan
Swiadka B. G.
wynika, iz zdarzylo
sie, ze A. P. (1)
zapisala jego numer
i skontaktowala sie
z nim po jakim
czasie, aby przyszed}
odebra¢ wygrang. Z
kolei z jej zeznan
wynika, ze czynila
to niejako w imieniu
swego partnera M. J.

(2).

Do powyzszych
okoliczno$ci tych w
zaden sposoéb nie
odnibst sie apelant.

Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 13
pazdziernika 2016




I., w sprawie
IVv. KK 174/16
slusznie zauwazyl, ze
w literaturze jedni
autorzy  wskazuja,
ze zakres pojecia
~prowadzi¢” jest
szerszy od pojecia
Lurzadza”, gdyz
obejmuje takze np.
ulozenie  systemu
gry, zasad  jej
prowadzenia,
rozliczanie,
przedsiewziecia (F.
Prusak, Prawo

i postepowanie
karne skarbowe,
Warszawa 2002,
S. 167). Inni
wywodza, ze to
pojecie  ,urzadza”
ma zakres szerszy
niz ,prowadzi” (G.
Skowronek, Prawne
aspekty  hazardu,
Wroclaw 2012, s.
310 - 313). Sad
Najwyzszy podzielit
jednak poglad, ze
Lurzadzac”, to wiecej
niz tylko
»~prowadzi¢”, a zatem
Lurzadzanie” jest
pojeciem szerszym,
obejmuje calosé
podjetych  dzialan
(por. L. Wilk, J.
Zagrodnik, = Prawo
karne skarbowe,
Warszawa 2009, s.
236, W. Kotowski,
B. Kurzepa, Kodeks
karny skarbowy.
Komentarz,
Warszawa 2006, s.
368).




Sad odwolawczy
w  peli podziela
stanowisko sadu
I instancji w
kwestii uznania
oskarzonego,
zarzadzajacego
spotka z 0.0.
za urzadzajacego
(i  prowadzacego)
dzialalnosé w
zakresie gier
hazardowych w
rozumieniu
powolanych
przepisow tej
ustawy. Zwrot ten
obejmuje
niewatpliwie
podejmowanie
aktywnych dzialan,
czynno$ci
dotyczacych
organizowania
przedsiewziecia w
zakresie gier na
automatach.
Sprowadza sie ono
po czynno$ciach
przygotowawczych
polegajacych na
zorganizowaniu i
pozyskaniu
odpowiedniego
miejsca na
zamontowanie
urzadzen,
przystosowanie go
do danego rodzaju
dzialalnosSci na
umozliwieniu
dostepu do takiego
miejsca
nieograniczonej
ilodci graczy,
utrzymywanie
automatéw w stanie
stalej  aktywnoSci
umozliwiajace  ich




sprawne
funkcjonowanie,
wyplacanie
wygranych, a takze
czynno$ci zwiazane
z obslugg urzadzen
czy  pozyskaniem
odpowiedniego
przeszkolonego
personelu,
prowadzenia
rozliczen
finansowych zZ
pracownikami,
nadzoru, serwisu
technicznego,
rozliczen
finansowych
wynikajacych zZ
zawartych  umow.
Dzialania jakie
podejmowal
oskarzony wskazuja
na jego umySlny
zamiar i zostaly
prawidlowo  przez
sad I instancji
ocenione.

Nie ma zadnych
podstaw do
podzielenia
stanowiska obroncy,
ze z uwagi na fakt,
iz oskarzony jedynie
jako  pelnomocnik
Spotki (...). Z. o
o zawarl umowy
na dostawy tzw.
mediéw do lokalu,
nie mozna laczy¢ go
z inkryminowanymi
czynami. A. skupia
swe starania na
dowiedzeniu, ze w
przypadku
ujawnionych
automatéw, podczas
drugiej kontroli na
urzadzeniach tych




jako wlasciciela,
wskazano juz firme
(-)-C..0), a
podnajemca lokalu
byla woéwczas inna
firma, jak w toku
pierwszej kontroli.
Nie jest jednak
w stanie umniejszy¢
znaczenia dla
podpisywania umoéow
medialnych  przez
oskarzonego,
szczegOlnie gdy
spotka jaka mial
reprezentowaé, jak
stwierdzil jej
wlasciciel wcale nie
prowadzila wowczas
dzialalnoSci i nie
zarabiala, a dostawy
mediéw  oplacane
byly regularnie.

Sam fakt, ze
Swiadek E. M. -
wlascicielka lokalu
nie rozpoznala
oskarzonego nie ma
istotnego znaczenia,
jak zwazy sie na
okoliczno$¢ uplywu
czasu od momentu
zawarcia
przedmiotowej
umowy i
niekwestionowang
okoliczno$¢é, ze to
zapis na umowie
wskazywal, iz to
Swiadek A. P. (4)
zawarl
przedmiotowg
umowe - po czym
udzielit
oskarzonemu
wspomnianego
pelnomocnictwa w
ramach
prowadzonej




dzialalnoSci w
formie spotki zoo.

Zdaniem sadu
odwolawczego
prowadzenie
omawianego
procederu w ramach
zarejestrowanej
spolki, ktora nawet
nie podjela
dzialalnoSci zgodnie
ze specyfikacja,
moglo by¢ proba
swoistej
Jlegalizacji”; gdyby
gra na automatach
organizowana byla
w oderwaniu od
jakiejkolwiek
weryfikowalnej
dzialalno$ci
gospodarczej, to z
latwo$cig mogla by¢
torpedowana przez
organy panstwa,
chociazby z tego
powodu, iz nie

opiera sie na
prawnych
podstawach.
Specyfika tej
dzialalnoSci jest
ysubranie jej’ w
zarejestrowang
dzialalnosé
gospodarcza.  Sad
odwolawczy z
urzedu musi
podniesé (co nie jest
zapewne dla obroncy

oskarzonego wiedza
tajemng), iz w
dotychczas
rozpoznawanych
sprawach z art. 107 §
1 kks zazwyczaj taki
wlasnie
obowigzywal
mechanizm




dzialania sprawcow
(popelnianie  tych

przestepstw w
ramach
LZarejestrowanej”
dzialalnoSci
gospodarczej, zZ

reguly w formie
spolki z ograniczong
odpowiedzialnoscia,
gdzie  oficjalnymi

j€j wlascicielami
byly osoby badz
to niedostepne,

badz nieprowadzace
faktycznie  zadnej
dzialalnosci).
Oczywistym dla
sadu odwolawczego
jest, ze  sprawa
ta ma charakter
poszlakowy.
Powigzanie  faktu
udzielenia  akurat
oskarzonemu
pelnomocnictwa
przez najemce
lokalu, w ktérym
ujawniono
automaty, nie razi
az taka
przypadkowoscia, o
jakiej stanowi
apelacja, jak sie
wezmie pod uwage

inne w/wW
obciazajace
oskarzonego
dowody. Nie ma
wiekszego

znaczenia, ze biegly
grafolog z cala
stanowczo$cia  nie
stwierdzil, ze to
oskarzony naniost
podpis na umowie
najmu i ze nie
ustalono, iz to




oskarzony dokonuje
oplat rachunkow.

Ogo61 bowiem
dowodow, na
ktorych oparl sie sad
meriti, ocenianych
we wzajemnym
powigzaniu, z
uwzglednieniem
zasad logicznego
rozumowania,
wiedzy i
do$wiadczenia
zZyciowego, ma taka
wymowe, ze
prowadzi do
wniosku, ze sad
rejonowy  dokonat
poprawnych ustalen
w kwestii sprawstwa
oskarzonego
zarzuconych mu
CZynow.

Linia obrony
oskarzonego
sprowadzala sie do
negowania
podejmowania
czynno$ci
zwigzanych
urzadzaniem i
prowadzeniem gier
na automatach
wbrew  przepisom
ustawy o grach
hazardowych w

miejscach
wskazanych w
zarzucie. Nie

oznacza to jednak,
iZ nie moze w
tej sytuacji ponie$é
odpowiedzialnoSci

karnej w ramach
przypisanych  mu
czZynow, skoro
elementy jego
sprawstwa sa




ewidentne (w
oparciu o zebrane
dowody, stan
prawny i wynikajgca
z nich  wiedze,
zweryfikowana o
zasady
do$wiadczenia
zyciowego i logiki).

Oskarzony nie
musial osobiscie
podejmowacé

wszystkich  dzialan
w terenie”, aby

przypisac mu
przedmiotowe
przestepstwo.
Dlatego nawet
okoliczno$¢, ze

wlasnorecznie  nie
podpisal umowy
najmu, nie ma
znaczenia dla jego
odpowiedzialnoSci

karnej w  tym

zakresie.
Charakter
inkryminowanego
zachowania
wskazuje na
podejmowanie
dzialan
prowadzacych  do
stworzenia
wszelkich
niezbednych i
wystarczajacych
warunkow do
odbywania gier i
to w sposéb
nieograniczajacy sie
do dzialan
jednostkowych,

ograniczonych w
czasie.  Oskarzony
podjal sie  wiec
wszelkich  dzialan
majacych na celu




umozliwienie
odbywania gier
hazardowych poza

kasynem gry.

Skoro zatem
oskarzony miat
prowadzié¢
dzialalnosé w
zakresie gry na
automatach bez

koncesji i  poza
kasynem, to @z
naruszeniem zasad
okreslonych w
ustawie o grach
hazardowych, a tym
samym, nawigzujac
juz do brzmienia
art. 107 § 1 Kkks,
wbrew powolanym z
zarzucie przepisom
ustawy. Dzialalno§é
w  zakresie gier
na automatach, w
rozumieniu art. 2
ust. 3 - 5 cytowanej
ustawy, urzadzana
bez stosownej
koncesji oraz poza
kasynem gry, jest
zawsze dzialalnoS$cia
nielegalng.

Dlatego tez, kazdy
kto spelnia powyzsze
kryteria
zakwalifikowania go
jako urzadzajacego
gre hazardowa, bez
wzgledu na forme
prawna oraz gdy
miejscem
urzadzenia gry nie
bedzie kasyno gry,
narusza przepisy
ustawy
karnoskarbowej
(przy czym art. 6
ust. 1 i1 art. 14 ust.




1 ustawy o grach
hazardowych moze
stanowic
uzupelienie normy
blankietowej art.
107 § 1 Kkks
w odniesieniu do
CZynow
popehlionych od
3 wrzeSnia 2015
roku (data wejscia
A4 zycie
znowelizowanej
ustawy).

Podniesione wyzej
okoliczno$ci, a takze
inne wskazane w

motywach
zaskarzonego
wyroku daly sadowi
merytorycznemu
podstawe do
poczynienia ustalen
faktycznych
odnoénie sprawstwa
oskarzonego za

przypisany mu czyn.

Wady  pisemnego
uzasadnienia

wyroku nie moga
by¢ utozsamiane z
samym  wyrokiem
i same w sobie
nie oznaczaja, ze
wadliwe jest rowniez
objete nim
rozstrzygniecie -
tak np. wyr. SN
Z  7.4.2004 T.,
V. KK 239/03,
OSNwSK 2003, Nr
1, poz. 1797). W
relacji za$ do
normowanych w art.
438 k.p.k. uchybien
wzglednych, o ile bez
trudu mozna w wielu
wypadkach wykazaé




nawet razace
naruszenie przepisu
art. 424 k.p.k., o tyle
nie sposéb wykazac,
ze mialo ono wplyw
na tre$¢ orzeczenia,
skoro uzasadnienie
zostalo sporzadzone
po jego ogloszeniu,
a wiec do obrazy
przepisu art. 424
k.p.k. doszlo juz po
wydaniu orzeczenia
(zob. wyr. SA w
Lodzi z 13.9.2007 1.,
II AKa 105/07, Prok.
i Pr. — wkl. 2008,
Nr 7-8, poz. 53; wyr.
SA w Warszawie z
12.4.2013 r., IT AKa

95/13, Legalis).

Wprawdzie
uzasadnienie sadu
rejonowego nie
nalezy do
nadmiernie

szczegblowych, to
nalezy pamietac, ze
jego zwiezlo§é jest
wymogiem
ustawowym;
obowiazujaca
procedura karna
wymaga bowiem

sporzadzenia
uzasadnienia w
spos6b zwiezly w
wersji

formularzowej. Sad
Okregowy jest takze
zdania, Ze jego tresé
nie byla dotknieta
nieusuwalnymi
sprzeczno$ciami
albo elementarnymi
brakami, ktére
uniemozliwialyby
przeprowadzenie
kontroli




odwolawczej. Sad I
instancji sporzadzit
pisemne
uzasadnienie na
poziomie
wystarczajacym,
umozliwiajacym -
po zapoznaniu sie
ze zgromadzonym w
sprawie materialem
dowodowym -
analize wyroku przez
pryzmat  zarzutow
apelacyjnych, jak i w
zakresie zagadnien
koniecznych do
rozwazenia z urzedu.
W  ocenie sadu
odwolawczego
sporzadzone
uzasadnienie  daje
jasna odpowiedZ na
pytanie,  dlaczego
taki, a nie inny
wyrok w niniejszej
sprawie zapad}.

Do przypisanego
oskarzonemu czynu
Sad I instancji
zastosowal
prawidlowa
kwalifikacje prawna
przyjmujaca
dzialanie w ramach
czynu cigglego, za$
orzeczona  wobec
oskarzonego  kara
jest adekwatna do
stopnia  spolecznej
jego  szkodliwosci
oraz zawinienia
oskarzonego. Liczba
stawek  dziennych
odzwierciedla wage
przestepstwa
skarbowego.

Czyn ten wymagal
duzego wysitku




organizacyjnego,
podjecia i
kontynuowania
wielu czynnoSci
warunkujacych
funkcjonowanie
»salonu” gier.
Sprawca uruchomitl
pod
cztery i trzy
automaty. Ze strony
oskarzonego
wystepowalo  wiec
duze nasilenie zlej
wynikajace
w  godzeniu w
monopol panstwa,
jego dochody, =z
drugiej strony w

rzad kolejno

woli

zdrowie i
funkcjonowanie
spoleczne Kklientow
tego
»przybytku”.

rodzaju

Wniosek

o zmiane
zaskarzonego
wyroku w caloéci
poprzez
uniewinnienie
oskarzonego od
zarzuconego mu
czynu, ewentualnie
o uchylenie
zaskarzonego
wyroku i
przekazanie sprawy
Sadowi I Instancji
do ponownego

rozpoznania;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo




zasadny albo

niezasadny.

Kompletny material
dowodowy pozwolil

na poczynienie

prawidlowych

ustalen w sprawie,

co do sprawstwa

oskarzonego

zarzuconych

CZynow.

3.5. Zarzut obrazy | # zasadny
przepisow
postepowania # czeSciowo zasadny
majqgcej wplyw

na tresé¢ wyroku,
4

art. 2 § 1 pkt 1
kpk., art. 5 § kpk.
oba w zw. z art.
113 § 1 kks poprzez
wydanie wyroku
skazujacego wobec
osoby, ktorej
udowodniono winy

nie

i rozstrzygniecie
istniejacych
watpliwosci na
niekorzy$é
oskarzonego;

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Zupelie chybiony
jest zarzut obrazy
art. 5 kpk w zw. z art.
410 kpk, zaistnialej
rzekomo  poprzez
pominiecie zasady
domniemania

niewinnosci i




obowigzku
stosowania zasady
in dubio pro reo.
Zasada
domniemania
niewinnosci
obowiazuje, az do
prawomocnego
rozstrzygniecia
przez sad kwestii
winy oskarzonego,
co wlasnie mialo
miejsce w ramach
niniejszego
postepowania
odwolawczego.

Jedli za$§ chodzi o
zasade in dubio
pro reo, to ,nie
dajace sie usunaé
watpliwo$ci  moga

powstaé jedynie
wowcezas, gdy sad
orzekajacy, po
wyczerpaniu
wszystkich
mozliwoS$ci

dowodowych, oceni
material dowodowy
zgodnie ze
standardami
wyznaczonymi przez
zasade swobodnej
oceny

dowodbow” ( tak SN
w  wyroku z 10
pazdziernika 2013 r.
sygn. akt V KK
119/13).

Stwierdzi¢ zwlaszcza
nalezy, ze w
judykaturze

ugruntowany  jest
poglad, Ze nie mozna
zasadnie stawiaé
zarzutu obrazy art. 5
§ 2 kpk, podnoszac
watpliwoéci  strony,




co do tresci
ustalen faktycznych
lub co do sposobu
interpretacji prawa.

Dla  oceny, czy
nie zostal naruszony
zakaz in dubio pro
reo, nie sa bowiem
miarodajne tego
rodzaju watpliwosci,
zglaszane przez
strone, ale jedynie
to, czy orzekajacy
w  sprawie  sad
rzeczywiscie powziat
watpliwoéci co do
tresci ustalen
faktycznych lub
wykladni prawa
i wobec  braku

mozliwoS$ci ich
usuniecia
rozstrzygnal je na
niekorzys$é
oskarzonego,

wzglednie to, czy
w $wietle konkretnej
sprawy watpliwosci
takie powinien byl
powziac.

W wypadku zatem,
gdy pewne ustalenie
faktyczne zalezne sa
od dania wiary tej
lub innej grupie
dowodow, czy tez
np. dania wiary
lub odmowienia
wiary wyjaénieniom
oskarzonego, nie
mozna moéOwi¢é o
naruszeniu zasady in
dubio pro reo.

Dokonanie ustalen
faktycznych

zaleznych od dania
wiary wyja$nieniom




oskarzonego lub
zeznaniom
Swiadkow, nie
stanowi naruszenia
art. 5 § 2
kpk, a ewentualne
zastrzezenia
odnoénie
wiarygodno$ci ww.
dowodow,
rozstrzygane winny

by¢ poprzez pryzmat
sedziowskiej
swobody ocen

okreSlonej w art.
7 kpk ( zob.
np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z
22 grudnia 2006
r., II KK 85/06,
Lex nr 322867
postanowienie Sadu
Najwyzszego z 20
wrzesSnia 2006 .,
I KK 327/05,
Lex nr 202147
postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2
lutego 2004 1,
V  KKN 207/03,
OSNwSK

2004/1/238, czy tez
Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia
9 listopada 2006
r. sygn. akt II
AKa 339/06, KZS

2007/1/70).

W niniejszej sprawie
w zakresie
przypisanych
oskarzonemu
przestepstw karno-
skarbowych sad
orzekajacy nie miat
zadnych
watpliwoéci, ktore
nie  dalyby sie
temu sadowi usunac.




W  sprawie nie

zachodzily nie dajace
sie usunaé
watpliwoéci — to
apelant usitluje
podwazyé
prawidlowe

ustalenia faktyczne
Sadu i doszukuje
sie watpliwosci tam,
gdzie ich nie ma.
To, ze skarzacy
nie  zgadza  sie
z oceng dowodow
zaprezentowang w

uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, nie jest
réwnoznaczne z

wystepowaniem w
sprawie

nieusunietych
watpliwosci. w
oparciu o wszystkie
okoliczno$ci
przedmiotowej
sprawy nalezy

stwierdzi¢, ze Sad
Rejonowy nalezycie
odtworzyl stan
faktyczny,
jednoznacznie i bez
cienia  watpliwoSci
wykazujac
zawinienie i
sprawstwo
oskarzonego w
zakresie
zarzucanych mu
przestepstw
skarbowych
(przypisanych jako
jeden czyn ciagly).

Whniosek

0 zmiane
zaskarzonego
wyroku w caloSci

# zasadny




poprzez

uniewinnienie
oskarzonego od
zarzuconego mu
czynu,

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Kompletny material
dowodowy pozwolil
na poczynienie
prawidlowych
ustalen w sprawie,
co do sprawstwa
oskarzonego
zarzuconych

CZynow.

3.6.

Zarzut  obrazy
przepisow prawa
materialnego, o
ktérej mowa w art.

438 pkt 1 k.p.k,, tj.:

- art. 107 § 1
kks. w zw. z art.
6 ust. 1 ustawy z
dnia 19 listopada
2009 roku o grach

hazardowych  (t.j.
Dz. U. z 2023 r.
poz. 227 - dalej

Lu.g.h')iart. 14 ust.
1 u.g.h. poprzez ich
bledne zastosowanie
i przyjecie, iz
oskarzony rzekomo
prowadzit

dzialalnosé A
zakresie gier na
automatach, do
czego wymagane jest

uzyskanie konces;ji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




na kasyno  gry
podczas gdy:

- brak jest podstaw
do  uznania, iz
gry na rzeczonych
automatach  maja
charakter losowy i
urzadzenia objete sa
przepisami ustawy;

- oskarzony w
zadnym zakresie
nie podejmowat
dzialah  mogacych
by¢ potraktowanymi
jako urzadzanie gier
hazardowych:  nie
byt wlaécicielem
urzadzen, nie on
pobierat z  nich
korzySci, nie on
umieScit ich w
przedmiotowym

lokalu, nie on
byl pracodawca
zeznajacego w
sprawie M. J. (2),

- art. 107 § 1 kks
w zw. z art. 4
§ 2 Kkks poprzez
nieprawidlowe

uznanie, ze
oskarzony umyslnie

dopuscit sie
niniejszego  czynu
zabronionego;

- art. 14 wust. 1
pkt 1 u.g.h._poprzez
bledng  wykladnie
pojecia
"urzadzajacego gry"
jako obejmujacego
rowniez osobe, ktora
jako  pelnomocnik
konkretnego
podmiotu (Sp. (...)
Sp. z 0.0.) zawarla
wylacznie  umowe




na dostawe tzw.
mediow (woda,
prad, cieplo) do
lokalu w ktérym
znajdowaly sie
automaty do gier,
a w  momencie
zatrzymania

automatow (25

wrze$nia 2019 roku)
Spélka (...) Sp. z o.0.
nie byla juz glownym
najemca lokalu;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Sad meriti dokonatl
wlasciwej

subsumpcji prawnej
zachowania
oskarzonego
wskazujae, iz jego
zachowanie

wyczerpalo

znamiona czynu z
art. 107 § 1
kks. Zabezpieczone
automaty

niewatpliwie stuzyly
do uprawiania
gra
na nich miala
charakter losowy.
Oskarzony mial tego

hazardu, a

Swiadomo$¢ i dzialal
w sposéb umyslny,
a gromadzenie przez
niego  prywatnych
ekspertyz stanowito
element jego
dzialalnoSci
nakierowany na
unikniecie przyszlej
odpowiedzialnos$ci
karno — skarbowe;j.




Podejmowane przez
oskarzonego (inne

osoby) dzialania
zmierzajgce do
uzyskania
prywatnych

ekspertyz, shuzy¢
mialy wylacznie
usankcjonowaniu

prowadzonej przez
niego, nielegalnej
dzialalnoSci w
postaci urzadzania
gier na automatach.
Poza tym  jest
czlowiekiem, ktory

nie posiada
jakichkolwiek
ograniczen w sferze
pojmowania
rzeczywistosci, a
powszechnie

wiadomo, ze w
pewnym okresie
czasu ( takze
objetym zarzutem )
problem legalnos$ci
gier na automatach
stal sie  wrecz
sprawa  medialnag,

dyskutowang
szeroko w
spoleczenstwie,
totez nie mozna
wykluczyé, ze
informacje te takze
docieraty do
oskarzonego.

Finalnie: oskarzony
dzialal z pelng
Swiadomoscia, ze
urzadza gry na
automatach wbrew
przepisom ustawy o
grach hazardowych;
zajmujac sie
organizowaniem

gier oskarzony
musial sobie zdawaé
sprawe, ze




prowadzenie gry

na zabezpieczonych
automatach jest

mozliwe tylko w

formie kasyna i za
zezwoleniem.

Argumenty

odnoénie oceny

dowodow, ktora
doprowadzila do

uznania

oskarzonego za

winnego

zarzuconych mu

czynéow  wskazano

powyzej.

Whiosek

o zmiane | # zasadny
zaskarzonego

wyroku w caloci | # czeSciowo zasadny
poPrzgz L # niezasadny
uniewinnienie

oskarzonego od
zarzuconego mu

czynu;

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Kompletny material
dowodowy pozwolil
na
prawidlowych

ustalen w sprawie,
co do
oskarzonego

poczynienie

sprawstwa

zarzuconych
czynow.

4.
OKOLICZNOSCI




PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

wyrok 1 wszystkie

rozstrzygniecia

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

wskazano powyzej

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany




1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do




dalszego

postepowania

1.10. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w

wyroku

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

pkt 2 0] kosztach
postepowania
odwolawczego

orzeczono w oparciu
o art. 113 § 1 Kkks.
w zw. z art. 636 §
1 kpk, art. 3 ust 11
art. 8 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 0O
oplatach w sprawach
karnych ( tj. jedn.
Dz. U. z 1983 r. poz.
223 7 p6zn. zm).

Oskarzony posiada
dochoéd, takze z prac
dorywcezych, jest
0sobg
przedsiebiorcza,
mtloda, zdrowa,
ponosi standardowe
koszty zwiazane z
utrzymaniem.

7. PODPIS




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok i wszystkie
rozstrzygniecia albo | rozstrzygniecia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




