UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 8/24

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Tomaszowie

Mazowieckim z dnia
9 pazdziernika 2023
roku sygn. akt II K
526/22

1.2, Podmiot
wnoszacy
apelacje

oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

oskarzyciel
positkowy

oskarzyciel
prywatny

obronca




oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

na korzy$c w calosci

na niekorzy$c

w czedci co do winy

co do kary
co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.pk. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego w
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na  tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

moéogt  on  mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

k.pk. - razaca
niewspoOlmierno$é
kary, srodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego

zastosowania  albo
niezastosowania
$rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. USTALENIE
FAKTOW w
ZWIAZKU Z
DOWODAMI
PRZEPROWADZO!
PRZEZ SAD
ODWOLAWCZY

NYMI

2.1. Ustalenie
Jaktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

2.2, Ocena
dowodow

2.2.1. Dowody
bedqce podstawq
ustalenia faktow

Lp. faktu

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu




z pkt 2.1.1

2.2.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu

Jaktow (dowody,
ktore sqd uznal
za
niewiarygodne
oraz niemajqce

Znaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu
z pkt 2.1.1

albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOEAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH

ZARZUTOW I
WNIOSKOW

Lp.

Zarzut

Bledu w ustaleniach
faktycznych
przyjetych
podstawe orzeczenia
majacego wplyw
na  jego tresé
poprzez przyjecie, ze
oskarzony R. P.:

Za

a) $wiadomie
uczestniczyt A

zasadny
czeSciowo zasadny

niezasadny




procederze
sztucznego
poszerzenia  kregu
dalszych
podwykonawcow
ukierunkowanego
na zawyzenie
warto$ci robét
budowlanych
wykonanych na
budowie w (...
celem
wygenerowania
wiekszego podatku
naliczonego oraz
uprawdopodobnienia
postepu  realizacji
przedmiotowej
inwestycji
budowlanej jedynie
wobec faktu
istnienia takiego
procederu na
poziomie
generalnego
wykonawey ( (...
Sp. zZ 0.0.)
oraz inwestora (
(..) Sp. z o0.0)
nie podyktowanego

rachunkiem
ekonomicznym
podczas gdy
prawidlowa i
caloSciowa

wykladnia materialu
dowodowego nie
dowodzi  istnienia
jakichkolwiek relacji
poza zawodowymi
pomiedzy
oskarzonym a
osobami
uczestniczacymi
przedmiotowym
procederze;

b) wystawit
nierzetelne faktury
VAT w iloSci 9 sztuk




na laczna kwote
netto 1.077.000,00
zlotych plus
247.710,00 zlotych
podatku VAT na
rzecz M. P.
prowadzacego
dzialalnosé
gospodarcza pod
firma (...) z/s w L.
w oparciu jedynie o
okolicznoSci:

- braku protokolow i
specyfikacji
wykonywanych prac
na budowie w (...),

- braku wykazania
obecnoéci na terenie
inwestycji przez caly
okres prowadzonych
przez oskarzonego
rob6t M. P.,

- $wiadczenia przez

oskarzonego we
wstepnej fazie
inwestycji ustug
budowlanych

bezposrednio na

rzecz  generalnego
wykonawcey (...) Sp.
Z0.0.,

- rownoczesnego
Swiadczenia ustug
ksiegowych na rzecz
oskarzonego, M. P.
oraz spolki (...) Sp.
Z 0.0. przez to samo
biuro ksiegowe,

podczas gdy:

- zgromadzony w
sprawie material

dowodowy
potwierdza fakt
realizacji przez

oskarzonego




wszystkich
zleconych mu do
realizacji w ramach
podwykonawstwa
prac budowlanych,
ktorych zakres
realizacji
odpowiadat
wystawianym
fakturom VAT,

- w zabezpieczonym
materiale
dowodowym  brak
jest podstawowego
dowodu
rozstrzygajacego o
tym, jakie roboty
zostaly wykonane, w
tym w szczegdblnosci
roboty  zanikajace
w zwiazku zZ
faza prowadzonych
prac, to jest
dziennika budowy,
ktéry w  sposob
zobiektywizowany
pozwolilby na
zweryfikowanie
tozsamos$ci zakresu
robot objetych
wystawiong  przez
oskarzonego faktura
VAT oraz
zrealizowanych
zgodnie z zapisami
dziennika budowy
prowadzonego dla
(...) Sp. z o0.0. W
miejscowosci L.,

- ze znajdujacej
sie  w materiale

dowodowym umowy
regulujacej zasady
rozliczania
wspoOlpracy
pomiedzy

oskarzonym i M.
P. wynika, ze




strony tego stosunku
prawnego przyjely
rozwigzanie
wynagrodzenia
ryczaltowego, ktore
determinowalo
stosowang
oskarzonego
praktyke
wystawiania faktur
VAT.

przez

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Na zasadzie art. 436
kpk Sad ograniczyt
rozpoznanie $rodka
odwolawczego  do

okoliczno$ci

wskazanych w
punkcie 4, ktore
nalezalo uwzglednié
z urzedu, gdyz

rozpoznanie Sprawy
w tym zakresie bylo
wystarczajgce do
wydania orzeczenia,
a rozpatrywanie
zarzutu apelacji
stalo sie
bezprzedmiotowe.

Wniosek

0] zmiane
zaskarzonego

wyroku
uniewinnienie

poprzez

od
mu

oskarzonego
zarzucanego
czynu
o jego uchylenie i
przekazanie sprawy
Sadowi

ewentualnie

zasadny
czeSciowo zasadny

niezasadny




Rejonowemu do
ponownego

rozpoznania.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Z uwagi na to,
jest

bezprzedmiotowy, to

ze zarzut

rowniez wniosek

posiada taki sam

status.

4.

OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIUY

Z URZEDU
Wyrok Sadu
Rejonowego w
Tomaszowie
Mazowieckim z 9
pazdziernika 2023
roku sygn. akt
II K 526/22
zapadl warunkach
wystapienia
negatywnej
przestanki
procesowej

okreslonej w art. 17
§ 1 pkt 6 kpk w
z art. 113 §
1 kks i w zwiazku
tym  dotkniety

bezwzgledna

ZW.

Z
jest
przyczyna
odwolawcza
okreslona w art. 439
§ 1 pkt 9 kpk.

Zgodnie z art. 44
§ 1 kks karalno$é




przestepstwa
skarbowego ustaje,
jezeli od  czasu

jego popeknienia
uplynelo: 5 lat
- w przypadku,

gdy czyn stanowi
przestepstwo
skarbowe zagrozone
karg grzywny, kara
ograniczenia
wolnoSci lub kara
pozbawienia
wolnoSci
nieprzekraczajaca 3
lat, za§ 10 lat,
gdy czyn stanowi
przestepstwo
skarbowe zagrozone
kara  pozbawienia
wolnoSci
przekraczajaca 3
lata. Z treSci §
5 tego przepisu
wynika ponadto, ze
jezeli w  okresie
przewidzianym w §
1 lub § 2 wszczeto
postepowanie
przeciwko sprawcy,
karalnosé
popelionego przez
niego przestepstwa
skarbowego
okreslonegow § 1 pkt
1 ustaje z uplywem
5 lat, a przestepstwa
skarbowego
okre$lonego w § 1 pkt
2 - z uplywem 10 lat
od zakonczenia tego
okresu.

W niniejszej sprawie
oskarzonemu
przypisano
popehienie
przestepstwa
skarbowego z art. 62
§ 2 kks w zw. z art.




6 § 2 kks. Pierwszy
z tych przepisow
przewiduje, ze
sprawca czynu z
art. 62 8 2
kks podlega karze
grzywny do 720
stawek  dziennych
albo karze
pozbawienia
wolnoSei na czas
nie krotszy od roku,
albo obu tym karom
lacznie. Jak wynika
z treSci art. 27 §
1 kks, jezeli kodeks
nie stanowi inaczej,
kara  pozbawienia
wolnosci trwa
najkréocej 5 dni,
najdluzej - 5 lat;
wymierza sie ja w
dniach, miesigcach i
latach.

Przypisany

oskarzonemu R.
P. czyn  zostal
popehiony w

okresie od 16
kwietnia do 7
pazdziernika 2014
roku, gdyz w tym
czasie wymieniony
(w ramach czynu

ciaglego) mial
wystawiaé

nierzetelne faktury.
Dzialo sie to

zatem pod rzadami
Kodeksu  karnego
skarbowego w wersji
pierwotnej (tekst
ustawy z dnia 15
pazdziernika 1999
r., Dz. U. Z
1999 r. Nr 83,
poz. 930). Art.
62 § 2  kks
w owcezesnym




brzmieniu
przewidywal, ze ten
kto fakture Ilub
rachunek wystawia
w sposob nierzetelny
albo takim
dokumentem
postuguje sie
podlega karze
grzywny do 240
stawek dziennych. W
dniu 1 stycznia 2017
roku weszly w zycie
przepisy ustawy z
dnia 1 grudnia 2016
roku o zmianie
ustawy o podatku od
towar6w i uslug oraz
niektérych  innych
ustaw (Dz. U. z
2016 T. poz. 2024)
nowelizujgce miedzy
innymi art. 62
§ 2 kks, ktory
przewiduje obecnie,
ze sprawca tego
czynu podlega karze
grzywny do 720
stawek  dziennych
albo karze
pozbawienia
wolnoSci na czas
nie krotszy od roku,
albo obu tym karom
lacznie.

Przepis art. 2 §
2 kks stanowi z
kolei, ze  jezeli
w czasie orzekania
obowigzuje ustawa
inna niz \ 4
czasie popelnienia
przestepstwa

skarbowego lub
wykroczenia

skarbowego, stosuje
sie ustawe nowa,
jednakze nalezy
stosowac ustawe




obowiazujaca

poprzednio, jezeli
jest  wzgledniejsza
dla sprawcy. Sad
Rejonowy w
Tomaszowie

Mazowieckim

dostrzegl co prawda,
ze w czasie
popehlienia  czynu
zabronionego przez
oskarzonego

zagrozenie kara
powodowalo, iz sad
mial obowiazek
zastosowania ustawy
wzgledniejszej dla
sprawcy. Nie
zauwazyl juz jednak,
ze zastosowanie
musial znalez¢ art.
44 § 1 pkt 1
kks, zgodnie z
ktorym  karalno$é
przestepstwa

skarbowego ustaje,
jezeli od  czasu

jego popeknienia
uplynelo lat 5
— w  przypadku,

gdy czyn stanowi
przestepstwo
skarbowe zagrozone
karg grzywny, kara
ograniczenia
wolnoSci lub kara
pozbawienia
wolnoSci
nieprzekraczajaca 3
lat. Konsekwencja
natomiast ustalenia
koniecznosci
stosowania  wobec
oskarzonego ustawy
poprzednio
obowiazujacej
winno by¢ przyjecie
przedawnienia
karalnoSci
zarzucanego




oskarzonemu czynu.
Przy ustaleniu
bowiem, iz czyn
R. P. winien by¢
zakwalifikowany z
art. 62 § 2
kks w brzmieniu
obowigzujacym do
31 grudnia 2016
roku to zgodnie z
treécig art. 44 § 1
pkt 1 kks termin
przedawnienia
karalnoéci tego
czynu wynosil 5
lat. Oznacza to,
ze  przedawnienie
karalno$ci
zarzucanego
oskarzonemu czynu
nastagpito 7
pazdziernika 2019
roku, gdyz tego
dnia  minelo 5
lat od wystawienia
ostatniej faktury
objetej zarzutem

1  wymienionej w
przypisanym czynie.

Istotna okolicznosé
stanowi fakt, ze
W niniejszej sprawie
nie mogl znalezé
zastosowania art. 44
§ 5 kks, bowiem w
wymaganym okresie
5 lat nie wszczeto
postepowania

przeciwko sprawcy,
W sposOb wymagany
tym przepisem.
Date wszczecia
postepowania in
personam okreSlaja
bowiem przepisy art.
71 § 1 kpk i art.
313 § 1 kpk, majace
zgodnie z art. 113 §
1 kks odpowiednie




zastosowanie

sprawach 0
przestepstwa
skarbowe i
wykroczenia

skarbowe.  Przepis
art. 44 8§ 5 Kkks
zawiera
sformulowanie
»WSszczeto
postepowanie
przeciwko sprawcy”,
co jest
réwnoznaczne z
okresleniem
»WSszczeto
postepowanie
przeciwko osobie”,
ktérym operuje
przepis art. 102 kk.

Wszczecie
postepowania in
personam

sprawach 0
przestepstwa

skarbowe nastepuje
wiec zZ chwila

wydania
postanowienia 0
przedstawieniu
osobie zarzutow,
ogloszenia g0
niezwlocznie
podejrzanemu i
przestuchania

osoby, chyba ze
nie jest to mozliwe
z powodu jego
ukrywania sie lub
nieobecno$ci w kraju
(zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia
3 grudnia 2013 r.,
V KK 145/13, LEX
nr 1427291; z dnia
5 marca 2014 r., IV
KK 341/13, Lex nr

1444341).




W niniejszej sprawie
dopiero w dniu 18
grudnia 2019 roku
doszlo do wszczecia
dochodzenia

przeciwko R. P..
w tym dniu
bowiem wydano
postanowienie 0
przedstawieniu mu
zarzutow (k. 1276)
oraz przestuchano
go w charakterze
podejrzanego (k.

1278-1279).
Wszystkie zatem
niezbedne do

zastosowania  art.
4 8§ 5 kks
czynno$ci w sprawie
zostaly podjete juz
po uplywie okresu
przedawnienia
karalnoéci  czynu.
W sytuacji  za$
gdy postanowienie
o  przedstawieniu
zarzutu popehnienia
czynu zostalo
wydane po uplywie
5-letniego  okresu
przedawnienia brak
jest podstaw do
przyjecia, iz doszlo
do przedluzenia
okresu
przedawnienia
karalnosci czynu o
kolejne 5 lat - w
mys$l art. 44 § 5 kks.
Warunkiem bowiem
przedawnienia
karalnoSci czynu
jest wydanie
postanowienia 0
przedstawieniu
zarzutu przed
uplywem okresu
przedawnienia (por.




wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
9 sierpnia 2017 r. II
KK 233/17 LEX nr
2337347).

Analiza akt sprawy
wskazuje, ze
rozpoznajacy sprawe
Sad Rejonowy w
Tomaszowie
Mazowieckim
pomimo tego, ze
dostrzegt  kwestie
zwigzane z tym, iz w
okresie zarzuconym
oskarzonemu
obowiazywala
ustawa
karnoskarbowa w
innym  brzmieniu
pomingl jednakze
znaczenie tej kwestii
dla przedawnienia
karalnoSci
zarzucanego
oskarzonemu czynu.
Wylaeznym
natomiast kryterium
dlugoéci terminéow
przedawnienia
karalno$ci
przestepstw
skarbowych jest
zagrozenie
ustawowe
przewidziane w
przepisie czesci
szczegolnej,
przewidujacym
karalno$¢  danego
czynu (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z
dnia 28 lipca 2020 1.
VKK 234/20 LEX nr
3151844).

W rezultacie, Sad
Okregowy na mocy
art. 439 § 1 pkt 9




kpkiart. 437 § 2 kpk
uchylit zaskarzony
wyrok i umorzyl
postepowanie w
sprawie na
podstawie art. 17 §
1 pkt 6 kpk w
zw. z art. 113 §
1 kks, a kosztami
sadowymi obciazyt
Skarb Paristwa.

Zwiezle o powodach

uwzglednienia

okoliczno$ci

Uchybienie bedace

bezwzgledna

przyczyna

odwolawcza sad

odwolawczy  musi

uwzglednic¢ z urzedu,

niezaleznie od granic

srodka zaskarzenia,

podniesionych

zarzutobw i wplywu

na tre$c orzeczenia.

5.

ROZSTRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEGQ

5.1. Utrzymanie

w mocy wyroku

sqdu pierwszej

instancji
Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach

utrzymania w mocy




5.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres
zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,

zakres i

podstawa

prawna

uchylenia

1.1. Okoliczno$é art. 439 k.p.k.
wylaczajaca
postepowanie.

Zwiezle o powodach
uchylenia

Wydanie
skazujacego wobec
oskarzonego mimo

wyroku

przedawnienia
karalnoéci stanowi
uchybienie bedace
bezwzgledna
przyczyna
odwolawcza
okreslona w art.
439 § 1 pkt




9 kpk, ktére sad
odwolawczy  musi
uwzglednic z urzedu,
niezaleznie od granic
Srodka zaskarzenia,
podniesionych

zarzutow i wplywu
na tre$¢ orzeczenia.

2.1.

Konieczno$é
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia
Przedawnienie
karalnoéci  nalezy

do negatywnych i
SciSle procesowych
przestanek, a
stanowiacy o jej
konsekwencjach
przepis art. 17 §
1 pkt 6 kpk,
jest w swej tresci
i jednoznaczny i
bezwzgledny.
Prowadzenie zatem
procesu i wydanie
wyroku stanowi
uchybienie




okre$lone w art. 439
§ 1 pkt 9 kpk
ktore skutkowac
musialo uchyleniem
zaskarzonego
wyroku i
umorzeniem
postepowania na
zasadzie art. 437 § 2
kpk w oparciu o art.
17 § 1 pkt 6 kpk w zw.
z art. 113 § 1 kks.

4.1.

art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

5.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. KOSZTY
PROCESU

Punkt
rozstrzygniecia

Przytoczy¢
okolicznosci




z wyroku

2i3

Majac na uwadze
orzecznictwo
Trybunatu
Konstytucyjnego
(uznajace za
niekonstytucyjne
réznicowanie
wysokosci  stawek
pomiedzy obrona z
wyboru, a pomoca
prawng $wiadczona
zZ urzedu) 0
zZwrocie kosztow
obrony udzielonej
niniejszej  sprawie
oskarzonemu ex
officio na etapie
postepowania przed
Sadem 1 instancji
prowadzonym pod
sygnaturami II K
1015/19 oraz II
K 526/22 a
takze w niniejszym
postepowaniu
odwolawczym  Sad
orzekl na podstawie
§ 2 pkt 11 2 oraz §
4 ust. 1 -318 17
ust. 2 pkt 3 i 4 oraz
§ 20 rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci z 3
pazdziernika 2016
roku w sprawie
ponoszenia  przez
Skarb Panstwa
kosztow
nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez
adwokata z urzedu
(Dz. U. 2019 poz. 18)
w zw. z § 11 ust. 2 pkt
314 Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwoéci  z




dnia 22 paZzdziernika
2015 roku w sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz. U.
poz. 1800 z poOzn.
zm.).

Z uwagi na
umorzenie
postepowania  jego
kosztami na zasadzie
art. 632 pkt 2
kpk obciazony zostat
Skarb Panstwa.

7. PODPIS

Zalacznik do formularza UK 2

1.3. Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy apelacje

obrofica
Rozstrzygniecie, brak rozstrzygniecia albo ustalenie, | calo$¢ wyroku
ktbrego dotyczy apelacja
1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia
na korzy$c¢ w calosci
na niekorzy$é
w czesci co do winy
co do kary

co do $rodka karnego lub innego rozstrzygniecia albo
ustalenia




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepiséw prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza przepisow prawa
materialnego w innym wypadku niz wskazany w art. 438
pkt 1 k.p.k., chyba ze pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepis6w postepowania,
jezeli mogla ona mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, jezeli mogt on miec
wplyw na tresé tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k. — razaca niewspOlmiernosé
kary, Srodka karnego, nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo niezastosowania srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




