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IVKa3go/ 24

Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Tomaszowie
Maz. z dnia 16
listopada 2023 .
w sprawie II K
105/ 23

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary

srodka
lub

co do
karnego
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty




wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego

orzeczenia




# art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, $rodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4.

Wnioski

# uchylenie # zmiana

2.  Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi




Pozaprocesowe
zatrzymywanie
oskarzonego M.
G. przez Swiadka
M. Z., majace na
celu  wylacznie
wymuszenie od
tego pierwszego
okres$lonej kwoty
pieniedzy  pod
grozba
wezwania policji
i obciazenia
go przed nig
o kierowanie

zeznania E. W.

114V - 115V

pojazdem w
stanie
nietrzezwosSci
wbrew
obiektywnej
rzeczywistos$ci

0.12.1.2.

Fakty uznane

za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedgce
podstawqg
ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle o
powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore
uznat
niewiarygodne
oraz
niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

sad
za

nieuwzglednione

Lp. faktu z pkt
2.1.1albo 2.1.2

Dowbd

Zwiezle 0
powodach
nieuwzglednienia
dowodu

Zeznania E. W.

omodwienie
ponizej

S TANOWISKO
SADU

ODWOEAWCZI
WOBEC

ZARZUTOW i
wnioskow

=

ZGLOSZONYCH

GO

Lp.

Zarzut

zarzut blednych
ustalen
faktycznych
mogacych miec
wplyw na tresé
zaskarzonego

# zasadny

# czedciowo
zasadny

# niezasadny




wyroku,
polegajacy  na
nieuzasadnionym
uznaniu, iz
oskarzony
dopuscit
popelnienia
zarzuconego mu
czynu, podczas
gdy prawidlowa,
swobodna i

sie

kompleksowa
ocena materiatu
dowodowego
powinna
nasuwaé sadowi

szereg
watpliwoséci  co
do jego
sprawstwa

Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny
niezasadny

albo

Przedstawiona
sad 1
ocena

przez
instancji
dowodow  nie
jest ani dowolna,
ani nielogiczna,
nie pozostaje tez
W sprzecznosci z
do$wiadczeniem
zyciowym.
Poprzedzona
zostala
ujawnieniem w

toku rozprawy
caloksztaltu
okoliczno$ci
sprawy i

stanowila wynik
rozwazenia
okoliczno$ci




przemawiajgcych
zarOwno na
korzysé, jak i
na niekorzy$c
oskarzonego.
Zostala tez
nalezycie - z
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i doéwiadczenia
zyciowego -
argumentowana
w uzasadnieniu.
Nie doszlo takze
do naruszenia
zawartej w art. 5
§ 2 kpk reguly
in dubio pro
reo, albowiem
dowody, ktore
przywolal  sad
I instancji w
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku, ponad
wszelka
watpliwo$é
wskazujg, iz M.
G. dopusdcil sie
zarzuconego mu
czynu. Chodzi tu
przede
wszystkim 0
zeznania
swiadka M. Z.,
albowiem z jego
relacji  wprost
wynikalo, ze
obserwacje
pojazdu, ktérym
oskarzony
kierowal, podjat
jeszcze w czasie,
gdy pojazd ten
byt w ruchu
i przemieszczal
sie po drodze
publicznej. Az
do momentu,
gdy oskarzony




zjechal w poblize

bloku, przy
ktérym sie
nastepnie
zatrzymal,

obserwacja ta
miala charakter
ciaggly. Kontakt

wzrokowy zZ
pojazdem byt
nieprzerwany

takze do chwili,
gdy oskarzony
od razu po
zatrzymaniu  z
pojazdu tego
wyszed}. Po
chwili doszlo
miedzy nimi
do rozmowy, w
trakcie  ktorej
M. Z. wyczul
od oskarzonego
wyrazng  won
alkoholu.
Swiadek widziat
oskarzonego
przez caly czas
takze potem, az
do  momentu,
gdy po chwili na
miejsce
przyjechal
wezwany przez
niego patrol
policji. Z zeznan
M. Z. wynikaly
zatem
niespornie dwa
fakty:

- po pierwsze, ze
oskarzony przed
zatrzymaniem
samochodu
poruszal sie
nim po drodze
publicznej;




- po drugie,
ze oskarzony
od momentu
zakonczenia

jazdy az do
chwili przyjazdu

policji nie
spozywal
alkoholu.

Z tych zas faktow
wyprowadzié
mozna byto

kluczowy dla
sprawy wniosek,
iz oskarzony
po wspomnianej
drodze
publicznej
prowadzil
samochdd
znajdujac sie w
stanie
nietrzezZwosSci
prowadzacym do
godzinie 1.55
( czas pobrania
od niego krwi
do badan na

zawarto$c¢
alkoholu ) do
stezenia na

poziomie 1,78
promila.

Ani apelacja,
ani przebieg
postepowania
dowodowego
przed sadem
odwolawczym
nie dostarczyly
podstaw, aby
ustalenia oparte
na zeznaniach
M. Z.
zakwestionowac.
W  ich  za$
Swietle wersja,
jaka  wylaniala




sie z wyjasnien
oskarzonego,
posrednio
wsparta
zeznaniami jego
bytej konkubiny,
jawi sie jako
niewiarygodna.
Sad Rejonowy
nie mial zadnych
powodow, aby
uznag, iz
wspomniany w
zdaniu
poprzednim
Swiadek, bedacy
czynnym
funkcjonariuszem|
policji, skladajac
relacje zZ
przeprowadzonej
wzgledem
oskarzonego
pozastuzbowej
interwencji, jej
przyczyny i
przebieg
przedstawiat
nieprawdziwie.
Nie wykazano,
by byl zZ
oskarzonym
skonfliktowany
czy tez, aby
mial jakikolwiek
inny powod
do $wiadomie
bezpodstawnego
obcigzania  go
za przestepstwo
W rzeczywistosci
nie popelnione.
Brak bylo
podstaw, by
nie obdarzy¢ go
zaufaniem  co
do rzetelnosci
i obiektywnosci
w wykonywaniu
tzw.




obywatelskiego
zatrzymania
nietrzezwego
kierowcy  oraz
sposobu  jego
odtworzenia.
Sugestia, jakoby
intencja $wiadka
bylo wyludzenie
od oskarzonego
okreslonej kwoty
pieniedzy  pod
grozba
bezpodstawnego
obcigzenia  go
przed organami
Scigania o tego

rodzaju czyn
nie znajduje
przekonujacego
wsparcia ani w
innych
dowodach, ani w
regulach
logicznego
rozumowania,
ani tez
wskazaniach
do$wiadczenia
zyciowego. Z
tymi za$
regulami i
wskazaniami
kloci sie
natomiast

wymowa zeznan
E. W, jakie
zlozone zostaly
na rozprawie
apelacyjnej, w
szczegbélnoSci w
kontekscie czasu
i okolicznoéci
zlozenia
wniosku o jej
przestuchanie.
Niezrozumialym
jawi sie bowiem,
dlaczego -
rzekomo widzac




zajScie pod jej
oknem
wskazujace na
mozliwo§é
bezpodstawnej
interwencji
wobec jej
owczesnego
partnera -
najpierw

» pozashuzbowej
” przez Swiadka
M. Z., a potem
juz w ramach
obowigzkéw
stuzbowych
podjetych przez
policjantow
przybylych  w
ramach patrolu
— Dbiernie sie

temu
przygladala, nie
przemieszczajac
sie tam i

nie skladajac
od razu relacji,
ktéore moglyby
partnerowi ~ w
tak  wymierny
sposéb pomdc.
Nie sposéb tez

zrozumiec¢,
dlaczego nie
uczynila  tego
pOZniej, w
ramach
skladania
procesowych juz
relacji \
charakterze

Swiadka, skoro
wiadomym byto
0 okreslonej
treSci  zarzutu,
jaki zostal M.
G. postawiony.
Trudno o inne
wytlumaczenie
tego stanu




rzeczy, anizeli
lezaca po jej
stronie
Swiadomosé
badz
uzasadnione
podejrzenie, Ze
interwencja
takze dla niej

jawila sie jako

zasadna oraz

klarowna, jesli

chodzi o jej

przyczyny.

Whiosek

0] zmiane | # zasadny
zaskarzonego -
wyroku poprzez | # czes$ciowo
uniewinnienie zasadny
oskarzonego od # niezasadny
zarzuconego

czynu,

ewentualnie o

jego uchylenie

i przekazanie

sprawy do

ponownego

rozpoznania

Zwiezle 0

powodach

uznania wniosku

za zasadny,

czeSciowo

zasadny albo

niezasadny.

Sad I instancji
poczynil
prawidlowe
ustalenia
faktyczne,
wlaSciwie
zakwalifikowat
przypisany
oskarzonemu




czyn oraz
wymierzyt za
niego kare i
srodki  karne,
ktéra nie raza
surowoscia, jak
roéwniez
zasadnie
obcigzyt g0
kosztami
sagdowymi. W
tej sytuacji brak
bylo podstaw do
korekt
zaskarzonego
wyroku \
kierunku
postulowanym
przez
skarzacego, a
tym bardziej do
jego uchylenia
i przekazania
sprawy do
ponownego
rozpoznania.

OK(

4.

DLICZNOSCI
PODLEGAJACH

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

.STRZY(

5.

SNIECIE

SADU
ODWOEAWCZ]

KGO

1S




0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

w

o0.1w calosci

Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

omowiono
powyzej

0.15.2.
Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot
zakres zmiany

i

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i




podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437 § 2
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia i
umorzenia  ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy
prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1
k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania
prawne i
wskazania co




do dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygnieciq
zawarte w

wyroku

Punkt
rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. Koszty
Procesu

Punkt
rozstrzygniecia z

wyroku

Przytoczy¢
okolicznoSci

punkt 2

Oskarzony jest
osoba  mloda,
zdrowa oraz
dysponujaca
mozliwo$ciami
podejmowania
pracy
zarobkowej,
chotby
zwiazku zZ
wykonywanym
zawodem.

w

zatem

by
wylozenie przez
niego
sadowych

Trudno
uznag,

kosztow
w
niniejszej

sprawie byloby
dla niego zbyt
ucigzliwe zZ
jakiegokolwiek
Nie
przemawiaja za
tym
jakiekolwiek

powodu.

réwniez




wzgledy natury
stluszno$ciowe;j.
W tej sytuacji,
wobec
nieuwzglednienia
apelacji
wniesionej  na
jego korzysé,
majac na uwadze
tre$¢ art. 636
§ 1 kpk, zostal
on  obcigzony
kosztami
sadowymi A
calosci.

7. PODPIS




