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UZASADNIENIE

Apelacja jest bezzasadna.

Zarzuty bledow w ustaleniach faktycznych oraz zarzuty blednej oceny dowodéw i pominiecia czeéci z nich, nie
zastuguja na uwzglednienie. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w oparciu o rzetelnie i wszechstronnie
oceniony material dowodowy. Kazdy istotny dowod zostal poddany analizie i oceniony w kontekScie innych,
powigzanych z nim dowodéw. Ocena materiatu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy jest obiektywna,
prawidlowa, zgodna z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, oparta o caloksztalt ujawnionego na rozprawie
materialu dowodowego i jako taka korzysta z ochrony jaka daje art. 8 kpw w zw. z art. 7 kpk. Sad Okregowy nie
bedzie w tym miejscu tej oceny i tych ustalen powielal, albowiem wobec doreczenia stronom odpisu uzasadnienia
zaskarzonego wyroku analiza ta jest ( a przynajmniej powinna by¢ ) im znana - do$¢ powiedzieé, ze Sad odwolawczy
aprobuje dokonang przez Sad Rejonowy ocene dowodow oraz oparte na niej ustalenia faktyczne.

W szczegblnoéé zeznania pokrzywdzonej zostaly potwierdzone przez innych, obiektywnych §wiadkow — sasiadéw
obwinionej i pokrzywdzonej. Nie mieli oni zadnego interesu, aby pomawia¢ obwiniona. Ponadto potwierdza to
wywiad przeprowadzony przez pracownikow TBS — u ( k. 69 — 70) oraz wywiad Srodowiskowy przeprowadzony
przez zawodowego kuratora sgdowego ( k. 97-103). Zatem obiektywne dowody potwierdzaja wersje pokrzywdzonej i
przekonuja, ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy sa prawidlowe.

Tym samym chybiony jest zarzut obrazy prawa materialnego. Wobec prawidlowych ustalen faktycznych oczywiste
jest, ze obwiniona wyczerpala znamiona zarzucanego jej wykroczenia.

Chybiony jest rowniez zarzut razacej niewspotmiernosci kary, albowiem wobec skali nagannych zachowan obwinionej,
nasilenia jej zlej woli i dlugiego okresu zlosliwego niepokojenia ciezko chorej sasiadki ( ktéra w zaden sposéb nie
sprowokowala obwinionej) kara ta jawi sie jako sprawiedliwa.

Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy i pelnomocnika zwrot nieoptaconych kosztéw pomocy prawnej
Swiadczonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym. Wynagrodzenie dla obroncy z urzedu i dla pelnomocnika z
urzedu, z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej obwinionej i oskarzycielce positkowej w postepowaniu
odwolawczym, Sad Okregowy ustalil w oparciu o tresé § 11 ust 2 pkt pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
w sprawie oplat za czynnosci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800) w zw. z § 4 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016 1. poz. 1714) j. 30 listopada 2018
roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. z 2019 r., poz. 18), uwzgledniajac orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego w tym przedmiocie.

Z uwagi na zlg sytuacje majatkowa obwinionej zwolniono ja od kosztéw procesu za druga instancje.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci, Sad drugiej instancji orzekl jak w sentencji wyroku.



