Sygn. VPa 3/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Trybunalskim,
Wydziatl V w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Beata Lapiniska

Sedziowie: SSO Mariola Mastalerz, SSR del. Urszula Sipinska-Se¢k (spr.)
Protokolant: sekr.sqdowy Anna Fijolek

Ppo rozpoznaniu w dniu 4 czerwca 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. B.

przeciwko U. J., C. K., B. K.

z udzialem (...) Spo6tki Akcyjnej w W. Oddzial Okregowy w L.

o zadoSéuczynienie , odszkodowanie i rente

na skutek apelacji powoda J. B. oraz uczestnika (...) Spotki Akcyjnej

w W. Oddzial Okregowy w L.

od wyroku Sqdu Rejonowego w Tomaszowie Maz. IV Wydziatu Pracy

z dnia 25 lipca 2012r.

sygn. IVP 198/12

1. odrzuca apelacje powoda;

2. oddala apelacje interwenienta ubocznego;

3. nakazuje wyplacié ze Skarbu Panstwa Sqdu Rejonowego w Tomaszowie Maz. na rzecz
pelnomocnika z urzedu radcy prawnego K. O. kwote 553,00 zlotych (pieéset piecdziesiqt trzy
zlote)tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi J. B. za instancje
odwolawczq.

Sygn. akt V Pa 3/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 15 lipca 2009 roku powdd J. B. skierowanym przeciwko wniost o zasadzenie na jego rzecz od J. K.
prowadzacego dzialalno$c¢ gospodarcza pod nazwa (...) w T. odszkodowania w kwocie 10.000 zlotych za wyrzadzone
mu krzywdy spowodowane wypadkiem przy pracy. Pelnomocnik powoda rozszerzyt powodztwo i wnibst o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda kwoty 20.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde w zwiazku z



wypadkiem przy pracy, 1.000 zlotych tytulem kosztéw opieki, po 500 zlotych poczawszy od 1 lipca 2009 roku i na
przyszlosé tytulem renty na zwiekszone potrzeby.

Interwenient uboczny po stronie pozwanego (...) S.A. w W. Oddzial w L. wnidst o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie
na jego rzecz od powoda kosztéw procesu.

Z uwagi na Smier¢ pozwanego J. K. Sad Rejonowy zawiesil postepowanie w dniu 20 marca 2012 roku, a nastepnie je
podjal z udzialem spadkobiercéw pozwanego tj. C. K., B. K. i U. J..

Na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku pelnomocnik powoda ostatecznie sprecyzowal zadanie i wniost o
zasadzenie na rzecz powoda 12.000 zlotych tytulem zado$cuczynienia, a w pozostalym zakresie cofnal powodztwo.
Pozwani oraz pelnomocnik interwenienta ubocznego wyrazili zgode na cofniecie pozwu w tym zakresie, a w
pozostalym zakresie wnie$li o oddalenie powddztwa.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 lipca 2012 roku, wydanym w sprawie IV P 198/12, Sad Rejonowy — Sad Pracy w
Tomaszowie Maz zasadzil solidarnie od pozwanych U. J., C. K. i B. K. na rzecz powoda J. B. kwote 6.500 zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia 21 lipca 2009 roku do dnia zaplaty tytutem zado$c¢uczynienia, umorzyl postepowanie
w pozostalej czesci, przyznal radcy prawnemu K. O. prowadzacemu , Kancelarie Radcy Prawnego K. O.” w T. kwote
1.800 zlotych podwyzszona o stawke podatku VAT przewidziang dla tego rodzaju czynno$ci — tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu, ktoéra to kwote nakazal wyplacic¢ ze Skarbu Panstwa, nie
obciazyl powoda kosztami zastepstwa procesowego interwenienta ubocznego.

Podstawe powyziszego rozstrzygniecia stanowily nastepujqce ustalenia faktyczne i rozwazania
prawne Sadu Rejonowego:

Powdd byl zatrudniony u pozwanego na podstawie umowy o prace na czas okre$lony od 1 wrze$nia 2008 roku do 31
lipca 2009 roku na pelny etat jako operator urzadzen do przecierania drewna.

W dniu 18 maja 2009 roku pracowal od godziny 8.30 przy pracach porzadkowych. Gdy uprzatat okoto godziny
8.45 trociny przy ulozonym z desek sztablu, jedna z desek zsunela sie ze stosu i uderzyta powoda w glowe. Powod
kontynuowal prace, ale przez godzing 15.00 z powodu boélu glowy zwolnit sie do domu. Deska, ktéra uderzyta powoda
w glowe spadla ze sztabla z wysoko$ci okolo 2 metréw i miata okolo 2 metry dtugosci i okolo 2,5 cm grubosci. Fizyczna
oznaka uderzenia byl zdarty naskorek glowy w miejscu uderzenia deska i krew wydobywajaca sie z rany. Powolany do
zbadania zdarzenia zesp6l powypadkowy ustalil, ze powod ulegl wypadkowi przy pracy.

W szpitalu powdd przebywal na leczeniu od 18 do 21 maja 2009 roku.

W wyniku urazu glowy u powoda rozwinely sie zaburzenia adaptacyjne pod postacia pourazowej nerwicy i prezentuje
on objawy zespotu po wstrza$nieniu mozgu — cerebrastenii pourazowe;j. Istnieje zwigzek przyczynowy zaburzen stanu
psychicznego z urazem, wobec pojawienia sie u powoda po urazie glowy zaburzen kontroli emocji, stanéw drazliwosci,
nadpobudliwo$ci, oslabienia pamieci, skarg somatycznych, boloéw i zawrotow glowy, zaburzen koncentracji uwagi,
meczliwo$¢ w wykonywaniu zadan zwlaszeza umystowych, sklonnosé do niekontrolowanych reakcji emocjonalnych.
Powod wymaga leczenia neurologicznego w zwiazku ze schorzeniem neurologicznym w postaci pourazowych bolow
glowy w przebiegu nerwicy pourazowej po doznanym urazie glowy. Powod nie moze pracowac na wysokosci, ani przy
maszynach w ruchu ze wzgledu na zaburzenia rownowagi i zawroty glowy.

Zaburzenia te wywolane urazem glowy w dniu wypadku spowodowaly dtugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w
wysokosci 6%.

Wyrokiem z dnia 23 marca 2011 roku w sprawie IVU 132/10 Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. w sprawie z odwolania
J. B. od decyzji (...) Oddzial w T. z dnia 26 marca 2010 roku odmawiajacej prawa do jednorazowego odszkodowania z
tytulu uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z wypadkiem przy pracy, zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob, ze zasadzil



od pozwanego na rzecz wnioskodawcy kwote 3.726 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie
wyroku tytulem odszkodowania za 6 % uszczerbku na zdrowiu.

Powodowi przyznane zostalo odszkodowanie przez (...) S.A. w kwocie 2.500 zlotych z tytulu dobrowolnego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej przez (...), stanowigce nadwyzke ponad $wiadczenie wyplacone powodowi
na podstawie ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy
i choréb zawodowych.

0Od czasu wypadku powdd nie moze normalnie funkcjonowaé, ma zaburzenia pamieci, zeby o czyms$ nie zapomnie¢
musi sobie zapisywa¢ na kartce. Stal sie nerwowy, ma zawroty glowy i klopoty z zasypianiem. Jest bezrobotny bez
prawa do zasitku, od czasu wypadku pracowatl tylko przez trzy miesigce w ramach prac interwencyjnych.

W zakresie ustalenia konsekwencji zdrowotnych wypadku, stopnia doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu
oraz doznanych cierpien fizycznych i psychicznych Sad Rejonowy oparl sie na trzech zgodnych opiniach bieglych
lekarzy z zakresu psychiatrii i neurologii, stanowigcych dowody w sprawie IVU 132/10 prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Piotrkowie Tryb. o odszkodowanie z tytulu uszczerbku na zdrowiu powoda w zwiazku z wypadkiem przy
pracy w dniu 18 maja 2009 roku.

Sad I instancji oddalil wniosek pelnomocnika interwenienta ubocznego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
neurologa J. C. z dnia 5 listopada 2010 roku zalgczonej do akt IVU 132/10.

Sad Rejonowy uznal, ze powodztwo zasluguje na uwzglednienie na podstawie przepisu art. 435 § 1 k.c. w zw. z art.
445&1 k.c. Sad Rejonowy podniosl, ze zasada odpowiedzialnosci pozwanych nie byla kwestionowana.

Oceniajac zasadno$é przyznania i wysoko$¢ zado§éuczynienia w niniejszej sprawie Sad I instancji mial na uwadze,
ze skutki wypadku odbily glownie sie w sferze psychicznej powoda powodujac utrudnienia w codziennym
funkcjonowaniu. W wyniku wypadku pojawily sie u powoda zaburzenia objawiajace sie nadpobudliwo$cia i brakiem
koncentracji, oslabieniem pamieci, zawrotami glowy. Zaburzenia te powoduja, ze powdd nie moze prowadzi¢ zycia jak
przez wypadkiem, odczuwa dyskomfort w relacjach interpersonalnych, narazajac sie na negatywna ocene w swoim
miejscu zamieszkania i odrzucenie przez lokalng spoleczno$é wiejska z powodu swojego ,nienormalnego” zachowania.
Powod po wypadku stal sie bezradny zyciowo, zaburzenia powypadkowe utrudniaja, a wrecz uniemozliwiaja
powodowi podjecie pracy zawodowej i z tego powodu jest na utrzymaniu swojej zony, a jego pomoc w pracy w
niewielkim gospodarstwie rolnym ogranicza sie do wykonywania prac w polu traktorem. Skutki wypadku maja
dlugotrwaly charakter, gdyz nerwica pourazowa powoda wymaga leczenia neurologicznego.

Kierujac sie wyzej wymienionymi okolicznoéciami Sad Rejonowy uznal, ze zgdanie powoda zado$cuczynienia w
kwocie 12.000 zlotych, choé¢ co do zasady shuszne, bylo wygbérowane. ZadoSéuczynienie powinno przedstawiaé
odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, ktorej wysokosé powinna by¢ dostosowana do aktualnych stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa. Podsumowujac Sad uznal, iz pozwani powinni uisci¢ kwote 6.500 zlotych tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznang przez powoda krzywde.

Zdaniem Sadu na wysoko$¢ tej kwoty nie moze mie¢ wplywu wysoko$¢ odszkodowania zasadzona na rzecz
powoda z tytulu uszczerbku na zdrowiu oraz przyznane odszkodowanie z tytulu dobrowolnego ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej pracodawcy. Odszkodowania te sa wynikiem stwierdzonego u powoda uszczerbku na
zdrowiu spowodowanego wypadkiem przy pracy, za$ celem zado$cuczynienie za doznang krzywde jest naprawienie
szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie pod postacia cierpien fizycznych i psychicznych.

Sad Rejonowy wskazal, ze zasadzona na rzecz powoda kwota 6.500 zlotych bedzie stanowila dla niego odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng, jest dostosowana do aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa i w zadnej mierze nie
bedzie prowadzi¢ do wzbogacenia sie poszkodowanego. Jednocze$nie kwota ta uwzglednia kompensacyjny charakter
zado$éuczynienia i nie jest nadmierna i oderwana od aktualnych stosunkéw majatkowych spoteczenstwa.



Jak chodzi o poczatek daty platnoéci odsetek od zado$éuczynienia, to stosownie do tresci art. 481 § 1 k.c. wierzyciel
moze zadaé odsetek za czas opdznienia, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia, ktore jest wymagalne.
Kwestie wymagalnoéci roszczenia reguluje przepis art. 455 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli termin spelnienia §wiadczenia
nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania, $wiadczenie winno by¢ spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania §wiadczenia. Ugruntowany jest tez poglad, iz zadanie zaplaty zado$cuczynienia
nalezy do roszczen, ktorych termin spelnienia nie jest okreslony, a wiec zalezy od wezwania do zaplaty przez
wierzyciela. Pozwany otrzymal odpis pozwu zawierajacy roszczenie o zado$cuczynienie w dniu 20 lipca 2009 roku i
od dnia nastepnego nalezalo zasadzi¢ odsetki ustawowe za zwloke.

Wobec cofniecia powodztwa o odszkodowanie z tytulu kosztéw opieki i rente Sad Rejonowy umorzyt postepowanie
w tym zakresie, a o kosztach postepowania orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., uznajac, ze w sprawie zachodzi
przypadek szczego6lnie uzasadniony do nieobcigzania zaré6wno pozwanych jako spadkobiercow pierwotnie pozwanego
J. K. kosztami zastepstwa procesowego z urzedu strony powodowej, jak i powoda kosztami zastepstwa procesowego
interwenienta ubocznego z powodu trudnej sytuacji materialnej powoda.

Ponadto Sad Rejonowy przyznat pelnomocnikowi powoda ze Skarbu Panistwa koszty nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w kwocie 1.800 zlotych na podstawie § 6 pkt 5, § 11 pkt 2 i § 15 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163
p0z.1349 ze zm.).

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjami powdéd i interwenient uboczny po stronie pozwanych.

Powdéd zaskarzyt wyrok w czeSci nieuwzgledniajacej powodztwa powyzej kwoty 6.500 zlotych. Skarzacy zarzucil
wyrokowi:

1) obraze przepisow prawa materialnego — art. 445 § 1 k.c., poprzez bledng wykladnie pojecia ,odpowiedniej
sumy” zado$éuczynienia, co skutkowalo nieslusznym przyjeciem, ze kwota 6.500 zlotych przyznana tytulem
zado$¢uczynienia stanowié¢ bedzie dla powoda odczuwalng warto$é ekonomiczna i uwzglednia ona kompensacyjny
charakter zadoS¢uczynienia, podczas gdy kwota ta w Zaden sposob nie spehia przestanki odpowiednio$ci w stosunku
do doznanej przez powoda krzywdy

2) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na nierozwazeniu caloksztaltu okolicznosci sprawy, skutkujacy
pominieciem przy zasadzaniu kwoty zado$éuczynienia niektérych okolicznoéci determinujacych doznana przez
powoda krzywde oraz zdeprecjonowaniem psychicznych cierpien powoda, a w efekcie niedoszacowanie doznanej
przez powoda krzywdy.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci zaskarzonej apelacja i uwzglednienie
powodztwa w calosci oraz zasgdzenie kosztow sadowych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych za obie instancje.

Interwenient uboczny po stronie pozwanego zaskarzyl wyrok w punkcie 1w cze$ci uwzgledniajacej powodztwo
ponad kwote 4000 zlotych, zarzucajac:

- naruszenie prawa materialnego - art. 445 k.c., w zwigzku z art. 361 § 2 k.c. i w zwigzku z art. 300 k.p. poprzez
zasadzenie zado$¢uczynienia w wysokoSci nie spelniajacej kryterium odpowiednio$ci, bowiem Sad I instancji nie
uwzglednil wyplaty dokonanej przez interwenienta, na poczet zado$éuczynienia, przed wytoczeniem powddztwa, co
skutkowalo takze naruszenie art. 805 k.c., 822 k.c.i § 23 o.w.u., powolanego w interwencji;

- naruszenie prawa procesowego, tj. art. 227 k.p.c. i art. 235 k.p.c. poprzez naruszenie zasady bezpo$rednioSci, a takze
naruszenia art. 233 k.p.c. — zasady swobodnej oceny dowodow poprzez oparcie rozstrzygniecia na opiniach lekarskich
wydanych w innej sprawie;



- blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze kwota wyplacona przez (..) w ramach
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej drugiego z pozwanych stanowi odszkodowanie, podczas gdy stanowila ona
zado$éuczynienie.

Wskazujac na powyzsze skarzacy wnidst o zmiane wyroku i oddalenie powodztwa w zaskarzonej czeSci oraz o
zasgdzenie od powoda na rzecz interwenienta ubocznego kosztow procesu za II instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl co nastepuje:

Apelacja strony powodowej podlega odrzuceniu na podstawie art. 370 k.p.c. jako niedopuszczalna, z uwagi na
brak przedmiotu zaskarzenia.

W judykaturze i doktrynie utrwalony jest poglad, ze zaskarzone moze by¢ tylko orzeczenie istniejace. Nie mozna
zatem wnie$¢ §rodka odwolawczego od orzeczenia, ktore nie zostalo - w rozumieniu przepiséw prawa procesowego
- wydane. Chodzi tu zar6wno o brak orzeczenia w ogole, jak i o brak w wydanym orzeczeniu rozstrzygniecia w
okre$lonym przedmiocie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2011 r. IT PZ 34/11, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1986 r., III CRN 244/86, OSNCP 1988, poz. 17)..

Tak jest w sprawie niniejszej, skoro zaskarzonym wyrokiem nie rozstrzygnieto o calo$ci powddztwa. Nalezy
przypomnie¢, ze strona powodowa ostatecznie dochodzila zasadzenia od pozwanych tytulem zado$cuczynienia kwoty
12.000zl. Natomiast Sad Rejonowy zasadzil z tego tytulu w punkcie 1 wyroku na rzecz powoda kwote 6500zl.,
nie oddalajac powodztwa w jakimkolwiek zakresie. Umorzenie postepowania zawarte w punkcie 2 wyroku dotyczy
cofnietej przez pelnomocnika powoda czeSci powddztwa tj. odszkodowania z tytulu kosztéw opieki oraz renty, co
wprost wynika z uzasadnienia wyroku ( punkt 2 wyroku).

Pelnomocnik powoda nie mogl zatem zlozyé¢ apelacji w czeéci nieuwzgledniajacej powodztwa o zado$éuczynienie
ponad kwote 6500zl}., z uwagi na nieistnienie wyroku w tym zakresie. Brak negatywnego rozstrzygniecia w wyroku
(oddalenia powodztwa w tym przedmiocie) skutkuje dla powoda brakiem przedmiotu zaskarzenia, a w konsekwencji
niedopuszczalno$cig apelacji na podstawie art. art. 370 k.p.c.

W zakresie apelacji interwenienta ubocznego po stronie pozwanego nalezy podnie$c, iz stusznym jest
zarzut, iz Sad Rejonowy przy ustalaniu wysokoSci naleznego powodowi zado$cuczynienia z tytulu wypadku przy
pracy winien mie¢ na wzgledzie wyplacona mu przez interwenienta ubocznego w imieniu pozwanych z tytulu umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej kwote 2500zt Mimo, iz kwota ta byla nazwana odszkodowaniem, to nie
budzi watpliwo$ci, iz miala za zadanie naprawié nie tylko szkody o charakterze majatkowym, ale takze te o charakterze
nie majatkowym. Sad Rejonowy nie ustalil, aby kwota ta byla przeznaczona przez powoda wylacznie na naprawe
szkody o charakterze majatkowym. A skoro tak, to Sad Rejonowy winien ja uwzgledni¢ przy ustalaniu wysoko$ci
zado$éuczynienia.

Nie mniej nawet po zaliczeniu kwoty 2500zl na poczet naleznego powodowi zadoSéuczynienia, zasadzona
zaskarzonym wyrokiem kwota zado$éuczynienia nie jest wygérowana. Wrecz przeciwnie utrzymana jest nadal na
bardzo minimalnym poziomie, biorac pod uwage wysoko$¢ doznanego przez powoda dlugotrwalego uszczerbku na
zdrowiu w wysokoS$ci 6%, ktéry zostal ustalony prawomocnym wyrokiem w sprawie IVU 132/10 oraz charakter
i rozmiar cierpien powoda. Czyni to bezzasadnymi zarzuty skarzacego naruszenia przez Sad I instancji prawa
materialnego tj. art. 445 k.c., w zwiazku z art. 361 § 2 k.c. i w zwigzku z art. 300 k.p.

Sad Rejonowy nie naruszyt takze zasady bezposrednioSci dowoddéw tj. ani zasady swobodnej oceny dowoddéow
wynikajacej z tresci art. 233 k.p.c. poprzez oparcie rozstrzygniecia na opiniach lekarskich wydanych w innej sprawie,
a mianowicie w sprawie IVU 132/10 z powodztwa J. B. przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o wyplate jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy.



Sad nie podzielil apelacji skarzacego co do naruszenia przez Sad Rejonowy zasady bezposrednioSci dowodow
wynikajacej z przepisow art. 235 k.p.c. w zw. art. 227 k.p.c. Ma racje pelnomocnik skarzacego, iz zasada procesu
cywilnego jest, ze postepowanie dowodowe odbywa sie przed sadem orzekajacym (art. 235 k.p.c.). W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuje sie jednak, ze nie jest wylgczona mozliwo$¢ zaliczenia w poczet materialu dowodowego
sprawy dowodow zgromadzonych w innej sprawie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 1997 r., I CKN 42/96,
OSNC 1997 nr 5, poz. 62), a tym samym nie dochodzi do naruszenia zasady bezposrednioSci, o ile strony maja
mozliwo$¢ ustosunkowania sie do ich tresci i zgloszenia stosownych wnioskéw (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
28 marca 2006 r., I UK 213/05 oraz z dnia 10 listopada 1966 r., II PK 269/66, NP 1967, nr 6). W wyroku z dnia
27 lutego 1997 r., III CKN 1/97 (niepublikowany) Sad Najwyzszy podkreslil, ze przeprowadzenie dowodu z akt innej
sprawy polega na ujawnieniu tresci poszczegélnych dokumentéw - majacych stanowi¢ podstawe ustalen w sprawie
cywilnej - w taki spos6b, aby strony mogly ustosunkowac sie do tresci kazdego z tych dokumentéw i zglosié stosowne
wnioski (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2012 r., I UK 295/11).

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze Sad Rejonowy oparl sie na opiniach bieglych
sadowych przeprowadzonych w innej sprawie IV U 132/10 za zgoda stron. Pelnomocnik interwenienta ubocznego
nie oponowal przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglych sadowych sporzadzonych na potrzeby sprawy IV U 132/10,
gdyz przylaczyt sie do wniosku pelnomocnika powoda o zalaczenie do sprawy akt IV U 132/10 (k. 131 odwro6t).
Akta sprawy IV U 132/10 zostaly zalgczone do przedmiotowej sprawy celem przeprowadzenia dowodu z wszystkich
dokumentéw tam zgromadzonych, w tym opinii bieglych sadowych. Pelnomocnik interwenienta ubocznego nie
kwestionowat tego skoro na rozprawie w dniu 13 lipca 2012r. sam wniést o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
neurologa J. C. sporzadzonej w sprawie IV U 132/10. Skoro strony mialy mozliwo$¢ zapoznania sie z dokumentami
zgromadzonymi w aktach sprawy IV U 132/10, w tym z opiniami bieglych sadowych i po zapoznaniu z nimi, nie
wnosily o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych sagdowych w przedmiotowe]j sprawie, to znaczy ze wyrazily
zgode na to, aby Sad Rejonowy ocenil stan zdrowia powoda, wysoko$é doznanego uszczerbku, rozmiar cierpien na
podstawie opinii sporzadzonych w sprawie IV U 132/10. Zgoda stron na takie procedowanie przez Sad I instancji
wyklucza skuteczno$¢ podnoszonego dopiero na etapie postepowania odwolawczego zarzutu naruszenia zasady
bezposrednio$ci dowodéw. Sad Rejonowy po dopuszczeniu - za zgoda stron - dowodu z opinii bieglych sadowych w
innej sprawie, jest wladny dokonaé swobodnej oceny tych dowod6éw w rozstrzyganej sprawie na podstawie art. 233
k.p.c. Sad I instancji dokonujac oceny dowoddw nie przekroczyl granic zakre$lonych trescig art. 233 k.p.c. Wysoko§é
uszczerbku na zdrowiu powoda w wysokoSci 6% wynika z opinii bieglych neurologéw M. K. oraz B. M. i jest skutkiem
uszczerbku neurologicznego jakiego doznal powdd na skutek wypadku (przebyty uraz gtowy, pourazowe bole glowy,
nerwica pourazowa). Okoliczno$¢, ze biegly psychiatra J. C. nie stwierdzil zadnego uszczerbku na zdrowiu powoda z
punktu widzenia swojej specjalnos$ci, nie wyklucza uszczerbku natury neurologicznej, stwierdzonego przez biegltych
neurologéw. Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze dwoch innych bieglych psychiatréw L. D. i K. G. byli odmiennego
zdania niz biegly J. C., gdyz rozpoznali u powoda zaburzenia adaptacyjne skutkujace 6 % dlugotrwalym uszczerbkiem
na zdrowiu. Trzeba podkreslié¢, ze wszyscy biegli ogdl dolegliwoéci powoda wynikajacych z wypadku przy pracy lacza
z jedng i ta sama pozycja tabeli, a mianowicie 10a. Wynika stad, ze schorzenia natury neurologicznej nakladaja sie tu
na schorzenia natury psychiatrycznej i nie da sie ich od siebie Scisle oddzielié.

Dodatkowo nalezy podnies¢, ze wysoko$é doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu na skutek wypadku przy
pracy w wysoko$ci 6% wynika z prawomocnego wyroku w sprawie IV U 132/10. Prawomocny wyrok sadowy jest
dokumentem urzedowym, a zatem korzysta z domniemania prawdziwo$ci i autentycznosci (art. 244&1 k.p.c.). Jezeli
interwenient uboczny zaprzeczal prawdziwos$ci wyroku co do stopnia uszczerbku na zdrowiu powoda wynikajacego z
tresci tego wyroku, to powinien te okolicznoSci udowodnié (art. 253 k.p.c.). Skarzacy nie sprostal temu obowigzkowi.
W toku postepowania nie przejawial jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej, poza wnioskiem o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego psychiatry J. C. zawartej w aktach sprawy VU 132/10. Ten dokument, bedacy juz przedmiotem oceny
w sprawie VU 132/10, nie jest wystarczajacy do podwazenia prawidlowosSci wyroku wydanego w tej sprawie.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje interwenienta ubocznego oddalil jako
bezzasadna.



O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu Sad Okregowy orzekl na podstawie &15
w zw. z &6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2012r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz.U.2013.490 )



