Sygn. akt V Pz 88/13

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2014r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim — V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.0. Agnieszka Lezanska

Sedziowie: S.S.0. Beata Lapinska, S.S.0. Magdalena Marczynska

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2014 roku w Piotrkowie Tryb.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela M. P.

przeciwko dluznikowi (...) Spéltka z.0.0. w P.
na skutek skargi dluznika na czynno$ci Komornika przy Sadzie Rejonowym w P. J. D. w sprawie (...)

przedmiocie wniosku (...) Sp6ki z.0.0. w R. o zwolnienie od oplaty od zazalenia

na skutek zazalenia (...) Spotki z. 0.0. w R. na postanowienie Sagdu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. IV Wydzialu Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 14 maja 2013roku, sygn. akt IV Po 4/13

postanawia:

oddalié zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 14 maja 2013 roku, Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim o
sygn. IV Po 4/13 oddalil wniosek skarzacej (...) Spoiki z 0.0. w R. o zwolnienie od kosztéw sadowych w calosci.
W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad podniosl, iz oplata od zazalenia w wysoko$ci 100 z} nie stanowi
obciagzenia dla Spotki.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl, w dniu 29 maja 2013 roku, pelnomocnik (...) Spo6tki z 0.0. w R. wnoszac
0 jego zmiane, poprzez zwolnienie skarzacej od kosztow sadowych w caloéci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu zazalenia pelnomocnik skarzacego wskazal, iz zaskarzone postanowienie nie jest zasadne, bowiem
nie mozna uzna¢, jak to uczynil Sad I instancji, iz skarzaca w oparciu o zalaczone dokumenty nie wykazala, by nie
posiadala wystarczajacych §rodkéw finansowych na uiszczenie kosztow sagdowych w niniejszej sprawie. Z zalgczonych
do wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych dokumentéw wynika bowiem, iz dzialalnosé¢ spotki przynosi straty.
Skarzacy podniost przy tym, iz w art. 103 u.o.k.s. mowa jest o braku ,dostatecznych" Srodkéw na uiszczenie kosztow,
nie za$ o braku jakichkolwiek $rodkéw. Nadto skarzacy wskazal, iz skoro strona skarzgca nie zlozyla dokumentow
niezbednych dla wyczerpujacej oceny niemozno$ci uiszczenia przez nig kosztow procesu, to zdaniem skarzacego, Sad
powinien wezwa¢é strone do uzupelnienia takiego braku i dopiero po wyjasnieniu wszystkich okoliczno$ci, wydaé
stosowne postanowienie. Uzasadniajac swoje stanowisko skarzacy przywotlat orzeczenie z dnia 8 listopada 1976 roku
(w sprawie I CZ 96/76, OSP 1977/10/165), gdzie Sad Najwyzszy stwierdza, iz ,brak wskazania w art. 113 § 2 k.p.c.
sposobu wykazania przez osobe prawng podstaw, na ktérych opiera ona swoj wniosek o zwolnienie od kosztow
sadowych, naklada na sad obowigzek zadania od osoby prawnej odpowiednich dowodéw. Rodzaj tych dowodow
zalezy od rodzaju i charakteru osoby prawnej ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow oraz od konkretnej sytuacji



danej osoby prawnej (np. za§wiadczenie jednostki nadrzednej osoby prawnej, bilans roczny wykazujacy przewage
pasywow nad aktywami)". Obecnie kwestie zwolnienia osoby prawnej od kosztow sadowych reguluje art. 103 ustawy o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, przy czym wskazaé nalezy, iz regulacja prawna w nim zawarta nie odbiega
zasadniczo od brzmienia uchylonego art. 113 § 2 k.p.c. Art. 103 u.k.s.c. stanowi, iz sad moze przyznac zwolnienie od
kosztéw sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej osoba prawna, ktorej ustawa przyznaje
zdolno$¢ prawna, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych $§rodkéw na ich uiszczenie. Art. 113 § 2 k.p.c. stanowil
za$, iz osobie prawnej, jak rowniez organizacji nie majacej osobowoSci prawnej moze by¢ przyznane zwolnienie od
kosztow sadowych, jezeli wykaze, ze nie ma dostatecznych $rodkéw na te koszty. Nalezy podkresli¢, iz artykul 102
oraz 103 w/w ustawy umozliwiaja zrealizowanie tego samego celu, ale sposob dojécia do niego jest zasadniczo rézny.
O ile procedura zwalniania od kosztow sadowych osoby fizycznej uregulowana zostala w sposéb nowatorski, o tyle
w odniesieniu do osoby prawnej nie nastgpily tu zadne zmiany (por. dawny art. 113 § 2 k.p.c); moze ona liczy¢ na
uwzglednienie wniosku, jezeli wykaze, ze nie ma dostatecznych Srodkéw na uiszczenie kosztéw. Wobec tego dawne
orzecznictwo zachowuje swa aktualno$¢, a zatem sad winien wezwac strone ubiegajaca sie o zwolnienie od kosztow
sadowych do przedstawienia odpowiednich dokumentéw uzasadniajacych jej wniosek.

W ocenie strony skarzgcej, przedstawione przez nig dokumenty wskazywaty, iz nie posiada ona Srodkéw finansowych
pozwalajacych na pokrycie kosztéw sadowych w sprawie.

Nadto skarzgca podniosta, ze w 2013 roku wytoczyla trzy powodztwa o zwolnienie zajetych ruchomo$ci spod
egzekucji, a laczna warto$é zajetych ruchomosci stanowiacych jej wlasnoé¢ wynosi 336.000,00 zl. (sprawa przed
Sadem Okregowym w Piotrkowie Trybunalskim sygn. akt I C 303/13 - warto$¢ ruchomosci ok. 190.000zl, kolejna
sprawa przed w/w Sadem - sygn.. akt I C 258/13 - warto$¢ ruchomosci ok. 90.000z}, przed Sagdem Rejonowym
w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie o sygn. akt I C 504/13 - warto$¢ ruchomosci 56.000z}). Kontynuujac swoj
wywod skarzacy wskazal, ze zajecie przez komornika ruchomosci nalezacych do skarzacej spowodowalo znaczne
pogorszenie sytuacji finansowej skarzacej, ktéra nieruchomos$ci tych nie moze sprzedaé i uzyska¢ w ten sposéb
poprawe kondycji finansowej. Skarzaca nie posiada bowiem zadnych $rodkéw finansowych na pokrycie oplaty od
zazalenia. Dodatkowo skarzacy wskazal, ze zwolnienie od kosztow sagdowych jest instytucja majaca na celu wspieranie
podmiotow rzeczywiscie potrzebujacych takiego wsparcia ze strony Panstwa, co Sad winien mie¢ na uwadze podczas
rozstrzygania takiego wniosku.

Sad Okregowy-Sad Pracy Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Tryb. zwazyl co nastepuje:

zazalenie jest niezasadne i jako takie podlega oddaleniu.

Dokonujac analizy przedstawionej przez skarzacego w zazaleniu argumentacji, stwierdzi¢ nalezy, iz nie moze ona
skutkowa¢ korzystnym dla niego rozstrzygnieciem. Jak shusznie wskazal pelnomocnik, wniosek o zwolnienie od oplaty
od zazalenia

(...) Spolki z.0.0. w R. znajduje oparcie w art. 103 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz.U. Nr 167, poz. 1398) o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity z dnia 27 kwietnia 2010 r. (Dz.U. Nr 90, poz. 594), zgodnie z
ktérym Sad moze przyznacé zwolnienie od kosztéw sadowych osobie prawnej lub jednostce organizacyjnej niebedacej
osoba prawng, ktorej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych $§rodkéw na ich
uiszczenie. Stosownie wiec do tre§ci zacytowanego przepisu powinnoscia skarzacego bylo wykazanie, ze nie ma
dostatecznych $rodkéw na uiszezenie kosztow sadowych. Zauwazyé nalezy, iz przepis art. 103 (...) nie wskazuje, w
jaki sposéb ubiegajaca sie o zwolnienie od kosztow sadowych osoba prawna lub jednostka organizacyjna niebedaca
osoba prawng, ktdrej ustawa przyznaje zdolno$¢ sadowa, powinna wykazac¢, ze nie ma dostatecznych srodkéw na
uiszczenie tych kosztéw. Osoba prawna lub inna organizacja niebedaca osobg prawnag, ktoérej ustawa przyznaje
zdolno$¢ prawng, ubiegajaca sie o zwolnienie od kosztéw sadowych, powinna wykazaé, ze nie ma dostatecznych
srodkéw na uiszczenie tych kosztow jakimikolwiek dokumentami, ktére pozwalaja okresli¢ jej sytuacje majatkowa
(tak postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 2007-11-28, V CZ 106/07, O.: L.). Nalezy wiec przyjaé, ze moze
tego dokona¢ przedstawiajac np. bilans roczny, sprawozdanie finansowe, wyciagi z kont bankowych, raporty kasowe,



deklaracje podatkowe, umowy kredytowe i pisma banku oceniajace zdolnosé kredytowa, dokumenty stwierdzajace
obcigzenie nieruchomo$ci hipoteka a ruchomoéci zastawem, dokumenty stwierdzajace wysoko$é zobowiagzan itp.

Tymczasem skarzaca do wniosku o zwolnienie od kosztow sagdowych dolaczyla: ,, jednostronny rachunek zyskow i
strat” oraz ,bilans na koniec 2011 roku oraz na dzien 30 wrze$nia 2012 roku”, przy czym wbrew nazwie, nie sg do
dokumenty mogace stanowi¢ dla Sadu miarodajne zrédlo informacji o stanie (...) Spoiki (...), albowiem pisma te nie sa
podpisane, ani tez w zaden inny sposob uwiarygodnione. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz Sad Okregowy, zarzadzeniem z
dnia 9 stycznia 2014 roku, doreczonym w dniu 17 stycznia 2014 roku, zobowigzat pelnomocnika skarzacego do zlozenia
w terminie 7 dni informacji o stanie konta Spotki z miesigca kwietnia i maja 2013 roku, jednakze do chwili obecnej
Sad nie uzyskal powyzszej informacji.

W tej sytuacji Sad Okregowy stwierdza, iz dokonana przez Sad Rejonowy ocena sytuacji majatkowej skarzacego
jest stluszna, albowiem niedolaczenie do wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych osoby prawnej dowodéw
obrazujacych jej sytuacje majatkowa uzasadnia ocene, ze nie zostal wykazany brak dostatecznych srodkéw na pokrycie
kosztoéw sadowych ( tak postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 2009-03-05, III CZ 9/09, O.: L.). Zauwazy¢
przy tym nalezy, iz w procedurze planowania wydatkow zwigzanych z dzialalno$cia gospodarcza podmioty prowadzace
te dzialalno$¢, przewidujgc realizacje swoich praw przed sagdem, powinny uwzglednia¢ takze koniecznoé¢ posiadania
Srodkéw na prowadzenie procesu sadowego. Planowanie wydatkdéw bez uwzglednienia zasady, o ktérej wspomniano
wyzej, jest naruszeniem réwnowaznosSci w traktowaniu swoich powinnosci finansowych, strona za$, ktoéra realizuje
swoje zobowigzania w taki sposob, ze wyzbywa sie zdolno$ci do zaplaty kosztow sadowych - preferencyjnie traktujac
inne zobowigzania - nie moze prawnie skutecznie podnies¢ zarzutu, iz odmowa zwolnienia jej od kosztéw sagdowych
jest ograniczeniem dostepnoSci do realizacji jej praw przed sadami (art. 113 § 2 KPC; obecnie: art. 103 (...)) - post. SA
wG.z9.7.1992 1., 1 ACz 393/92, W.. 1993, Nr 2, poz. 32).

Dlatego tez, majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c,,
orzekl jak w sentencji.



