Sygn. akt VU 429/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSR del. Urszula Sipinska-Sek

Protokolant st.sekr.sagdowy Zofia Aleksandrowicz

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim
sprawy z wniosku J. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o rente rodzinng

na skutek odwolania J. Z.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T..

z dnia 28 lutego 2013 r. sygn. (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VU 429/13

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni J. Z.wystapila w dniu 25 stycznia 2013 roku do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T. z
wnioskiem o przyznanie prawa do renty rodzinnej po zmartym w dniu 10 grudnia 2012 roku mezu - D. Z..

Decyzja z dnia 28 lutego 2013 roku organ rentowy odmoéwil wnioskodawezyni prawa do renty rodzinnej. W
uzasadnieniu wskazano, ze nie ma podstaw do przyznania §wiadczenia zgodnie z art. 70 ust. 11 3 ustawy o emeryturach
irentach z FUS, gdyz miedzy wnioskodawczynia, a jej mezem D. Z. wyrokiem z dnia 25 czerwca 2004 roku orzeczona
zostala separacja, a w chwili §mierci meza wnioskodawczyni nie miala prawa do alimentéw z jego strony ustalonych

wyrokiem lub ugoda sadowa.

W odwolaniu z dnia 21 marca 2013 roku J. Z. wniosla o jej zmiane i przyznanie prawa do renty rodzinnej. W
uzasadnieniu podniosla, Ze jej obecna sytuacja finansowa jest bardzo trudna, jej maz oplacat skladki na ubezpieczenie
przez trzydzieéci lat, a zatem przyznanie jej renty na rok czasu, nie bedzie stanowila duzego obciazenia dla Zakladu

Ubezpieczen Spotecznych.
Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.
Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

ustalil co nastepuje :

J.Z.,urodzona w dniu (...), zlozyla w dniu 25 stycznia 2013 roku wniosek o przyznanie jej renty rodzinnej po zmarltym

w dniu 10 grudnia 2012 roku mezu D. Z..



(dowdd: wniosek o rente rodzinng - k. 1-5 akt ZUS, odpis skrocony aktu zgonu k. 10 akt ZUS)
D. Z.1iJ. Z. zawarli zwigzek malzeniski w dniu 9 pazdziernika 1982 roku.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 25 czerwca 2004 roku w sprawie I C 725/04 Sad Okregowy w Piotrkowie
Trybunalskim orzekl miedzy J. Z. i D. Z. separacje.

(dowod: odpis zupelny aktu malzenstwa — k.4 akt I C 725/04, wyrok z dnia 25.06.2004r. k. 13 akt I C 725/04)
W dacie zgonu D. Z. byt zatrudniony w (...) S.A. Oddzial Kopalnia (...).
(dowod: $wiadectwo pracy k. 6 akt ZUS)

J.Z. przed dniem 10 grudnia 2012 roku nie miala ustalonego prawa do alimentéw ze strony meza, nie doszlo réwniez
do zniesienia separacji.

(okoliczno$¢ bezsporna)

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
zwazyl co nastepuje :

Odwolanie nie zastuguje na wvwzglednienie.

Zgodnie z art. 65 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych ( tekst jednolity - Dz.U. z 2004r., Nt 39, poz. 353 z pdzn. zm. ) renta rodzinna przystuguje uprawnionym
czlonkom rodziny osoby, ktéra w chwili Smierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do
pracy lub speliala warunki wymagane do uzyskania jednego z tych $wiadczen. Przy ocenie prawa do renty przyjmuje
sie, ze osoba zmarta byla calkowicie niezdolna do pracy.

Wdowa, zgodnie z treécig art. 70 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, ma prawo do renty rodzinnej, jezeli:
1)w chwili §mierci meza osiagnela wiek 50 lat lub byla niezdolna do pracy albo

2)wychowuje co najmniej jedno z dzieci, wnukow lub rodzenstwa uprawnione do renty rodzinnej po zmarlym mezu,
ktore nie osiagnelo 16 lat, a jezeli ksztalci sie w szkole - 18 lat zycia, lub jezeli sprawuje piecze nad dzieckiem calkowicie
niezdolnym do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie niezdolnym do pracy, uprawnionym do renty
rodzinnej.

Prawo do renty rodzinnej nabywa réwniez wdowa, ktéra osiagnela wiek 50 lat lub stala sie niezdolna do pracy
po $mierci meza, nie pdzniej jednak niz w ciagu 5 lat od jego $mierci lub od zaprzestania wychowywania oséb
wymienionych w ust. 1

pkt 2(art. 70 ust.2 ustawy)

Zkolei prawo do renty rodzinnej malzonki rozwiedzionej lub wdowy, ktéra do dnia Smierci meza nie pozostawala z nim
we wspolnoéci malzenskiej reguluje art. 70 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. I tak, malzonka rozwiedziona
lub wdowa, ktéra do dnia $mierci meza nie pozostawala z nim we wspolnoéci malzenskiej ma prawo do renty rodzinnej,
jezeli oprocz spelnienia warunkéw okre$lonych w ust. 1 lub 2 miala w dniu Smierci meza prawo do alimentéw z jego
strony ustalone wyrokiem lub ugoda sadows .

W wyroku z dnia 6 marca 2009r. w sprawie I UK 255/08 Sad Najwyzszy wyjasnil, Ze pojecie ,malzonki rozwiedzionej”
uzyte w art. 70 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS obejmuje roéwniez malzonke pozostajaca w separacji,
bowiem w myél art. 614 § 1 krio orzeczenie separacji ma takie skutki jak rozwigzanie malzenstwa przez rozwéd,
chyba ze ustawa stanowi inaczej. Odstapienie od tej zasady mozliwe jest jedynie na mocy wyraznej ustawowej



regulacji. Regulacji takiej nie zawiera art. 70 ustep 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Zaniechanie odrebnego
uregulowania konsekwencji separacji dla potrzeb renty rodzinnej oznacza konieczno$¢ korzystania z generalnej zasady

z art. 614§ 1 krio. Wynika z tego, ze malzonka pozostajaca w separacji, tak samo jak malzonka rozwiedziona, ma
prawo do renty rodzinnej jedynie wowczas, gdy zostaly spelnione przestanki z art. 70 ust. 3 ustawy o emeryturach
irentach z FUS, a zatem gdy miala ona w dniu $§mierci meza prawo do alimentéw z jego strony ustalone wyrokiem
lub ugoda sadowa (podobnie Sadu Najwyzszy w wyroku z dnia 9 sierpnia 2007r. w sprawie I UK 67/07 (OSNP
2008/19-20/297), .

Renta rodzinna, o ktérej mowa w powyzszym przepisie stanowi bowiem kontynuacje prawa do alimentéw. Dlatego
rozwod i separacja lub niepozostawanie we wspolnosci malzenskiej wylaczaja uprawnienia do renty rodzinnej po
zmarlym (bylym) mezu, jezeli osoba uprawniona nie legitymuje sie tytulem egzekucyjnym dotyczacym zasadzonych
na jej rzecz alimentow.

W bedacej przedmiotem osadu sprawie J. Z. w chwili $mierci swojego meza D. Z. pozostawala z nim w separacji
orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 25 czerwca 2004 roku w sprawie
I C725/04.

Dla oceny jej uprawnien do renty rodzinnej ma zatem zastosowanie art. 70 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS, ktéry wymaga legitymowania sie wyrokiem lub ugoda sadowa przez malzonka pozostajacego w separacji w
zakresie ustalenia na jego rzecz alimentéw od zmartego malzonka. Tymczasem J. Z. takiego tytutu egzekucyjnego nie
przedstawila, co wyklucza jej prawo do alimentéw stosownie do treSci art. 70 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS.

Malzonka rozwiedziona, ktéra w chwili $§mierci bylego meza nie miala ustalonego prawa do alimentéw wyrokiem
sagdowym lub ugoda sadowag, nie ma prawa do renty rodzinnej po bylym mezu, nawet w przypadku dalszego pozycia
bylych malzonkéw po rozwodzie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 16.03.1999r., II UKN 521/98, OSNAPiUS 2000,
nr 9, poz. 373). A zatem nawigzanie ponownych wiezi miedzy maltzonkami, co sugeruje wnioskodawczyni w pi$mie
zlozonym razem z wnioskiem o rente rodzinng (k. 11-12 akt rentowych), nie prowadzi do restytucji wspolnosci
malzenskiej, gdyz bez zniesienia separacji nie moga by¢ przywrocone wiezi formalnoprawne. Dopiero z chwilg
zniesienia separacji na mocy wyroku sadu ustaja jej skutki (art. 61° krio).

Whnioskodawczyni nie przysluguje takze uprawnienie do renty rodzinnej na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS. Przepis ten daje prawo do okresowej renty rodzinnej jedynie wdowie, ktéra nie spelnia

warunkow do renty rodzinnej okre$lonych w ust. 1 lub 2 art. 70 ustawy i nie ma niezbednych zrédel utrzymania, a nie
malzonce rozwiedzionej czy malzonce pozostajacej w separacji.

Biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzi¢, iz brak podstaw do przyznania J. Z. prawa do renty rodzinnej po
zmarlym mezu D. Z..

Z tych wzgleddéw Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych na mocy art. 4774 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.



