Sygn. akt VU 507/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mariola Mastalerz

Protokolant st. sekr. sadowy Ilona Krolikiewicz

po rozpoznaniu w dniu 4 wrze$nia 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku G. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T. M..

o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania G. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. M..

z dnia 5 marca 2013r. sygn. (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VU 507/13

UZASADNIENIE

G. K.uprawniona do wcze$niejszej emerytury od (...)wystapila w dniu 1 lutego 2013 roku z wnioskiem o prawo do
emerytury w zwiazku
z ukonczeniem wieku emerytalnego.

Zaskarzong decyzja z dnia 5 marca 2013 roku Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w T.M.. przyznat G.
K.emeryture od (...). Zdaniem organu rentowego emerytura, obliczona zgodnie z zasadami okreslonymi w art.
26 ustawy emerytalnej, jest mniej korzystna niz dotychczas wyplacane $wiadczenia, tym samym wyplacana jest
emerytura wczesniejsza w kwocie 1.472,85 zlote, za$§ emerytura przyznana zaskarzong decyzja zostala zawieszona.

W odwotlaniu od powyzszej decyzji zlozonym w dniu 10 kwietnia 2013 roku G. K. kwestionujac jej zasadnos¢,
wniosla o wyjasnienie powodow obnizenia podstawy obliczenia emerytury — 413.635,11 zlotych o kwoty wyplaconego
$wiadczenia tj.

0 77.903,88 zlote. Ponadto wnioskodawczyni zakwestionowata ustalony obecnie wskaznik

w wysokoSci 104% bowiem §wiadczenie wyliczone ze wskaznikiem 93,90% bylo wyzsze.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnio6st o jego oddalenie.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

ustalil, co nastepuje:

Decyzja z dnia 8 lutego 2005 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial



w T. ustalil kapital poczatkowy wnioskodawczyni G. K. na dzien 1 stycznia 1999 r. W podstawie wymiaru kapitatu
poczatkowego uwzgledniono przecietng podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne

z 10 kolejnych lat kalendarzowych, to jest z lat 1981-1990. Wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru kapitatu
poczatkowego wynidst 94,75%. ZUS przyjal za udowodnione okresy skladkowe w iloSci 24 lata 7 miesiecy i 26 dni (tj.
295 miesiecy) oraz nieskladkowe w iloSci

1 rok, 9 miesiecy i 17 dni (tj. 21 miesiecy). W oparciu o powyzsze kapital poczatkowy obliczono na kwote 137.250,30
zlotych.

(dowdd: decyzja z dnia 8.02.2005 r. k. 14-15 w aktach ZUS plik I)

G. K., urodzona w dniu (...), zlozyta w dniu
17 grudnia 2007 roku wniosek o przyznanie prawa do emerytury .

(dowod: wniosek k. 27-29 w aktach ZUS plik IT)

Decyzja z dnia 19 grudnia 2007 roku Zaklad Ubezpieczen spolecznych Oddzial

w T.M.. przyznal wnioskodawczyni prawo do wezeSniejszej emerytury poczynajac od dnia (...). Do ustalenia podstawy
wymiaru emerytury ZUS przyjal wynagrodzenie, ktore stanowito podstawe wymiaru skladek z 10 lat kalendarzowych
tj. od stycznia 1987 roku do grudnia 1996 roku. Obliczony z tych lat wskaznik wysokosci podstawy wymiaru
(WWPW) wyniést 81,64 %, a wysoko$¢ emerytury wyniosta 1128,05 ztotych.

(dowdd: decyzja z dnia 19.12.2007 1. k. 37 w aktach ZUS plik II) , odpowiedZ na odwolanie k. 30-31 w aktach ZUS)

Decyzja z dnia 10 marca 2008 roku organ rentowy dokonal waloryzacji przystugujacej wnioskodawczyni emerytury, w
ten sposdb, ze pomnozyt kwote Swiadczenia ustalonego na dzien 29 luty 2008 roku tj. 1128,05 zlotych przez wskaznik
waloryzacji 104,20%. Po pomnozeniu wysoko$¢ §wiadczenia wynosila 1175,43 zlotych.

(dowod: decyzja z dnia 10.03.2008 r. k. 39 w aktach ZUS plik II)

W dniu 30 stycznia 2009 roku wnioskodawczyni zlozyla wniosek o przeliczenie naleznego jej $wiadczenia z
uwzglednieniem minimalnego wynagrodzenia — podstawy wymiaru, od ktorej ostatnio obliczono $wiadczenie.
Organ rentowy rozpoznajac ten wniosek odmoéwil przeliczenia podstawy wymiaru z uwzglednilem minimalnego
wynagrodzenia za okres pozostawania w stosunku pracy. W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze najkorzystniejszy
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wynosi 81,64% i zostal ustalony

z wynagrodzenia, ktore stanowilo podstawe wymiaru skladek z kolejnych 10 lat kalendarzowych tj. z okresu od 1
stycznia 1987 roku do 31 grudnia 1996 roku. Wskaznik wysokosci podstawy wymiaru z okresu 1 stycznia
1973 roku do 31 grudnia 1996 roku (ij. z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia
przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury z uwzglednieniem minimalnego
wynagrodzenia za okres pozostawania w stosunku pracy) wynosi 77,41%, a zatem wskaznik ten jest nizszy od
wskaznika wysokosci podstawy wymiaru 81,64% w oparciu, o ktory wyplacana jest emerytura.

(dowod: wniosek k. 40 w aktach ZUS plik II, decyzja z dnia 27.02.2009 r. k. 44
w aktach ZUS plik II)

Decyzja z dnia 10 marca 2009 roku organ rentowy dokonal waloryzacji przystugujacej wnioskodawczyni emerytury, w
ten sposo6b, ze pomnozyt kwote §wiadczenia ustalonego na dzien 28 luty 2009 roku tj. 1175,43 zlotych przez wskaznik
waloryzacji 106,10%. Po pomnozeniu wysoko$¢ Swiadczenia wynosila 1247,13 zlotych.

(dowdd: decyzja z dnia 10.03.2009 r. k. 45 w aktach ZUS plik II)

Decyzja z dnia 9 marca 2010 roku organ rentowy dokonal waloryzacji przyshugujgcej wnioskodawczyni emerytury, w
ten sposob, ze pomnozyl kwote §wiadczenia ustalonego na dzien 28 luty 2010 roku tj. 1247,13 zlotych przez wskaznik
waloryzacji 104,62%. Po pomnozeniu wysoko$¢ Swiadczenia wynosila 1304,75 zlotych.



(dowdd: decyzja z dnia 9.03.2010 r. k. 46 w aktach ZUS plik II)

Decyzja z dnia 8 marca 2011 roku organ rentowy dokonal waloryzacji przystugujacej wnioskodawezyni emerytury, w
ten sposob, ze pomnozyl kwote §wiadczenia ustalonego na dzien 28 luty 2011 roku tj. 1304,75 zlotych przez wskaznik
waloryzacji 103,10%. Po pomnozeniu wysoko$¢ §wiadczenia wynosita 1345,20 zlotych.

(dowod: decyzja z dnia 8.03.2011 1. k. 47 w aktach ZUS plik II)

W marcu 2012 roku organ rentowy dokonal waloryzacji przystugujacej wnioskodawczyni emerytury, w ten sposob, ze
do kwoty $§wiadczenia przystugujacego na dzien 29 lutego 2012 roku, tj. 1345,20 zlotych dodano kwote waloryzacji, tj.
71 zlotych. Emerytura po waloryzacji od 1 marca 2012 roku wyniosla 1.416,20 zlotych.

(dowod: analiza akt rentowych i odpowiedZ na odwolanie)

W marcu 2013 roku organ rentowy dokonal waloryzacji przystugujacej wnioskodawczyni emerytury, w ten sposob,
ze kwote $wiadczenia przyslugujacego na dzien 28 lutego 2013 roku, tj. 1416,20 zlotych pomnozyl przez wskaznik
waloryzacji tj. 104,00%. Po pomnozeniu wysoko$¢ Swiadczenia od 1marca 2013 roku wyniosla 1.472,85 zlotych.

(dowdd: analiza akt rentowych i odpowiedZ na odwotlanie)

W dniu 1 lutego 2013 roku wnioskodawczyni wystapila z wnioskiem o przyznanie emerytury w zwiazku z osiggnieciem
wieku emerytalnego tj. 60 lat.

(dowdd: wniosek k. 1 w aktach ZUZ plik IIT)

Whnioskodawczyni w okresie od (...)do stycznia 2013 roku pobrala §wiadczenia emerytalne w lgcznej kwocie 77.903,88
zlote. Na kwote tg skladaja sie pobrane przez G. K.nastepujace kwoty:

1. w2008 roku — 13.209,86 zlotych:

- 23.01.2008 1. — 31.01.2008r. — 327,51 zlotych,

- 1.02.2008r. — 29.02.2008r. — 1.128,05 zlotych,

- 1.03.2008r. — 31.12.2008r. — 11.754,30 zlotych (1.175,43 zl x 10),
2. w 2009 roku — 14.822,16 zlote:

- 1.01.2009 r. — 28.02.20009r. — 2.350,86 zlotych (1.175,43 zl x 2),
- 1.03.2009r. — 31.12.2009r. — 12.471,30 zlotych (1.247,13 zl x 10),
3. w2010 roku — 15.541,76 zlotych:

- 1.01.2010 I. — 28.02.2010r. — 2.494,26 zlotych (1.247,13 zl x 2),
- 1.03.2010r1. — 31.12.2010r. — 13.047,50 zlotych (1.304,75 zl x 10),
4. w 2011 roku — 16.061,50 zlotych:

- 1.01.2011 1. — 28.02.2011r. — 2.609,50 zlotych (1.304,75 zl x 2),

- 1.03.2011r. — 31.12.2011r. — 13.047,50 zlotych (1.345,20 zl x 10),

5. w 2012 roku — 16.852,40 zlotych:



-1.01.2012 T. — 29.02.2012r. — 2.690,40 zlotych (1.345,20 zt x 2),
- 1.03.2012r. — 31.12.2012r. — 14.162,00 zlotych (1.416,20 z} x 10),
6. w 2013 roku — 1.416,20 zlotych (01.2013 1.)

Wskazane kwoty to kwoty przed odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy od oséb fizycznych i skladki na
ubezpieczenie zdrowotne.

(dowod: obliczenie k. 11 w aktach ZUS plik III, odpowiedZ na odwolanie k. 4-6)

Decyzja z dnia 28 lutego 2013 roku organ rentowy dokonal ponownego ustalenia kapitalu poczatkowego. Do ustalenia
wartoSci kapitalu poczatkowego ZUS przyjat podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 1.156,79 zlotych
ustalong w decyzji z dnia

8 lutego 2005 roku o ustaleniu kapitalu poczatkowego, okres skladkowy w wymiarze 24 lata, 7 miesiecy i 26 dni (295
miesiecy) i okres nieskladkowy w wymiarze 1 rok, 9 miesiecy

i 17 dni (tj. 21 miesiecy), wspotczynnik proporcjonalny do osiggnietego do 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu
skladkowego i nieskladkowego w wysokoSci 93,90% oraz Srednie dalsze Zycie — 209 miesiecy. W oparciu o powyzsze
kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999 roku obliczono na kwote 137.747,72 ztotych.

(dowod: decyzja z dnia 28.02.2013 r. k. 21 w aktach ZUS plik I)

W uwzglednieniu wniosku z dnia 1 lutego 2013 roku do obliczenia wysokoéci emerytury Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddziat w T. M.. uwzglednit kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysokos$ci 413.635,11
zlotych oraz sume kwot pobranych emerytur za okres od 2008r.-2013r. w wysokoSci 77.903,88 zlote. Nastepnie
podstawe obliczenia emerytury ustalong w kwocie 413.635,11 zlotych pomniejszyl o kwoty wyplaconego $§wiadczenia
tj. 0 77.903,88 zlote i tak uzyskany wynik podzielil przez $rednie dalsze zycia tj. 254,10 miesiace.

Tak wyliczona kwota emerytury wynosila 1.321,26 zlotych : ((416.635,11 — 77.903,88) : 254,10).

Wysoko$¢ emerytury od 1 marca 2013 r. tj. po waloryzacji wynosila kwote 1374,11 zlote (1321,26 zlotych x 104,00%).
(dowdd : decyzja z dnia 5.03.2013 r. k. 12 w aktach ZUS plik I1I)

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie nie jest zasadne.

Zgodnie z treScia art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach

i rentach z FUS (Dz. U. z 2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze zm) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r.
przystuguje emerytura po osiggnieciu wieku emerytalnego, wynoszacego co najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej
65 lat dla mezcezyzn, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50a i 50e i 184.

W mys$l art. 25 ust. 1 ww. ustawy podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa

w art. 24, stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek
zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przyshuguje
wyplata emerytury, oraz zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okreslonego w art. 173-175, z zastrzezeniem ust. 1a
i1b oraz art. 185.

Ustep 1b art. 25 ww. ustawy wskazuje natomiast, ze jezeli ubezpieczony pobral emeryture na podstawie przepisow art.
26b, 46, 50, 504, 50¢€, 184 lub art. 88 ustawy z dnia

26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2006 r. Nr 97, poz. 674, z pdzn. zm.), podstawe obliczenia emerytury,
o ktorej mowa w art. 24, ustalong zgodnie



z ust. 1, pomniejsza sie o kwote stanowiqgcq sume kwot pobranych emerytur w wysokosci przed
odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy od 0sob fizycznych i skladki na ubezpieczenie
zdrowotne.

W mys$] natomiast art. 26 ustawy emerytura stanowi réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w sposob okre$lony w art. 25 przez §rednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi
przejs$cia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 51 art. 183.

W przedmiotowej sprawie wnioskodawczyni uprawniona do wczesniejszej emerytury na podatnie art. 46 ustawy,
zlozyla wniosek o przyznanie jej emerytury w zwigzku z ukonczeniem wieku emerytalnego. Organ rentowy w
uwzglednieniu tego wniosku przyznal G. K.emeryture od (...)tj. od osiggniecia wieku emerytalnego. Przyznana
emerytura zostala obliczona w oparciu o tres¢ art. 25 i 26 ww. ustawy. Organ rentowy podstawe obliczenia emerytury
tj. kwote 413.635,11 zlotych pomniejszyt o kwote stanowigca sume kwot pobranych emerytur w wysokos$ci przed
odliczeniem zaliczki na podatek dochodowych od os6b fizycznych i skladki na ubezpieczenie spoleczne. Nastepnie
tak uzyskang kwote podzielil przez $rednie dalsze zycie tj. 254,10 miesigce i dokonat jej waloryzacji wedlug
wspoétezynnika waloryzacji 104,00%. Obliczona w ten sposdb emerytura wyniosla 1374,11 zlote. Zakwestionowanie
przez wnioskodawczynie pomniejszenia kwoty waloryzowanego kapitalu poczatkowego o sume kwot pobranych
emerytur, nie moze podwazy¢ decyzji organu rentowego. Obowigzek pomniejszenia podstawy obliczenia emerytury
zostal nalozony na organ rentowy przez ustawodawce i wynika z treéci art. 25 ww. ustawy w brzmieniu obowigzujacym
od 1 stycznia 2013 roku. W przepisie tym wprost jest wskazane, ze jezeli ubezpieczony pobral emeryture na podstawie
przepiséw art. 26b, 46, 50, 50a, 50e, 184 lub art. 88 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela (Dz. U. z
2006T. Nt 97, poz. 674, z pdzn. zm.), podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, ustalong zgodnie z ust. 1,
pomniejsza sie o kwote stanowiqgceq sume kwot pobranych emerytur w wysokosci przed odliczeniem
zaliczki na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych i skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Tym
samym skoro wnioskodawczyni uprawniona byla od (...)na podstawie art. 46 ustawy do wcze$niejszej emerytury
i w okresie od (...)do stycznia 2013 roku pobrala lgcznie kwote 77.903,88 zlote §wiadczenia to prawidlowo organ
rentowy pomniejszyl podstawe obliczenia emerytury w kwocie 413.635,11 zlotych o kwoty wyplaconego $wiadczenia
tj. 0 77.903,88 zlotych.

Majac na wzgledzie powyzsze, zdaniem Sadu Okregowego ZUS prawidtowo okreslit wysoko$¢ emerytury, wskazujac,
ze stanowi ona kwote (po waloryzacji od 1 marca 2013 roku) 1.374,11 zlotych. Z uwagi na to, iz emerytura obliczona
zaskarzona decyzja (1374,11 zlote) jest mniej korzystna niz emerytura weze$niejsza (1.474,11 zlote), ZUS slusznie
wyplaca emeryture wezesniejsza a wyplate emerytury przyznanej zaskarzona decyzjg zawiesil.

W ocenie Sadu Okregowego nie mozna rowniez uwzgledni¢é odwolania wnioskodawczyni w zakresie w jakim
kwestionuje ona ,wspolczynnik wartoSci”, wskazujac, ze w poprzedniej decyzji wynosil 93,90% i $wiadczenie bylo
wyzsze, a w tej chwili wspolezynnik od 1 marca 2013 roku wynosi 104%.

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz wspolczynnik 93,90%, o jakim mowa

w odwolaniu, nie jest wskaznikiem waloryzacji. Jest to wspolczynnik proporcjonalny do wieku ubezpieczonego oraz
okresu skladkowego i nieskladkowego osiagnietego do 31 grudnia 1998 roku, niezbedny do obliczenia kapitalu
poczatkowego, ustalony zgodnie z art. 174 ust. 8 ustawy o emeryturach i rentach w decyzji dnia 28 lutego 2013 roku
o ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego.

Natomiast wskazany wskaznik 104% jest wskaznikiem waloryzacji ustalonym

w Komunikacie Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 13 lutego 2013 roku w sprawie wskaznika waloryzacji
emerytur i rent w 2013 roku (M.P. z 2013 r., poz. 78). W zwigzku

z powyzszym organ rentowy prawidlowo dokonal waloryzacji emerytury wnioskodawezyni przez pomnozenie kwoty
emerytury ustalonej na dzien 28 lutego 2013 roku tj. kwoty 1.321,26 zlotych przez wskaznik waloryzacji — 104%.
Emerytura po waloryzacji wynosi od 1 marca 2013 roku — 1374,11 zlotych.



Skoro dotychczas pobierane przez G. K. §wiadczenie jest wyzsze od nowo wyliczonego, bowiem od dnia 1 marca 2013
roku stanowi kwote 1472,85 zlote (1416,20 zlotych x 104%) , prawidlowo organ rentowy wyplaca §wiadczenie wyzsze.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz podwazeniu prawidlowoSci wyliczeni organu rentowego nie moze stuzy¢ odwolanie
wnioskodawczyni, nie przedstawila zadnych merytorycznych zarzutéw poddajacych w watpliwo$é zasadno$é
zaskarzonej decyzji.

W tym stanie sprawy Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych na podstawie art. 477 § 1 k.p.c., oddalit
odwolanie G. K. jako bezzasadne.



