Sygn. akt VU 691/13
POSTANOWIENIE
Dnia 7 sierpnia 2014r.
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Agnieszka Lezanska
po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2014 roku w Piotrkowie Tryb.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku A. L.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o podjecie wyplaty emerytury
postanawia:
1. podjaé zawieszone postepowanie;
2. umorzyc¢ postepowanie.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 19 marca 2013 roku organ rentowy odmoéwil wnioskodawcezyni uchylenia decyzji z dnia 28 wrzesnia
2011 roku w czesci w jakiej decyzja ta zawiesza prawo do emerytury za okres od 1 pazdziernika 2011 roku do dnia 21
listopada 2011 roku.

Od powyzszej decyzji wnioskodawczyni w dniu 22 kwietnia 2013 roku wniosta odwolanie domagajac sie jej zmiany.

W zwigzku z toczacym sie postepowaniem w sprawie VU 139/13 na skutek skargi A. L. o wznowienie postepowania
o wyplate emerytury, Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. postanowieniem z dnia 19 grudnia 2013 roku zawiesil
postepowanie w przedmiotowej sprawie do czasu prawomocnego zakoniczenia postepowania sprawy VU 139/13.

W dniu 21 maja 2013 roku 13 Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb.wydal w sprawie VU 139/13 wyrok, od ktérego organ
rentowy wniost apelacje.

W piSmie procesowym z dnia 10 marca 2014 roku organ rentowy cofnal apelacje , a A. L. wyrazila zgode na powyzsze,
w zwiazku z czym postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2014 roku wydanym w sprawie o sygn akt III AUa1161/13 Sad
Apelacyjny w ELodzi IIT Wydziat Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych umorzyl postepowanie apelacyjne w sprawie VU

139/13.

Pismem z dnia 9 lipca 2014 roku wnioskodawczyni A. L. o§wiadczyla, iz cofa odwolanie od decyzji ZUS z dnia 19 marca
2013 roku.

ZUS wyrazil zgode na cofniecie odwolania.(pismo z dnia 24 lipca 2014 roku k.35)
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Sad ocenil o§wiadczenie wnioskodawczyni w przedmiocie cofniecia odwolania wedlug kryteriéw zgodnoéci z prawem,
zasadami wspolzycia spolecznego oraz tego czy nie zmierza ono do obejscia prawa (art. 203 § 4 k.p.c.) i nie narusza



stusznego interesu ubezpieczonego (art. 469 k.p.c.). Zdaniem Sadu dokonana przez A. L. czynno$¢ procesowa w
postaci cofniecia odwolania jest prawnie dopuszczalna i nie narusza wskazanych wyzej przepisow.

Z tych tez wzgledéw, Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych na podstawie art. 355 § 1 k.p.c., orzekl

jak w punkcie 11i 2 sentencji.



