Sygn. akt VU 967/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mariola Mastalerz

Protokolant st. sekr. sadowy Ilona Krolikiewicz

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku J. W. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o rente rodzinng na state

na skutek odwolania J. W. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 15 maja 2013r. sygn. (...)

zmienia zaskarzonq decyzje i przyznaje J. W. (2) prawo do renty rodzinnej na okres od dnia 1
sierpnia 2013r. do dnia 31 lipca 2015r.

Sygn. akt VU 967/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15 maja 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat
w T. przyznal J. W. (1) rente rodzinng od 20 lutego 2013 roku do 31 lipca 2013 roku tj. do konca miesigca w ktorym
wnioskodawca ukonczy 25 rok zycia.

W odwolaniu od powyzszej decyzji zlozonym w dniu 4 czerwca 2013 roku pelnomocnik wnioskodawcy wniost o jej
zmiane poprzez przyznanie prawa do renty rodzinnej na czas nieokre$lony z powodu calkowitej niezdolnosci do pracy
oraz o zasadzenie od organu rentowego na rzecz wnioskodawcy kosztow sadowych wedlug norm przepisanych, z
uwzglednieniem kosztow zastepstwa procesowego.

Organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu wskazal, ze skoro wnioskodawca stal sie catkowicie
niezdolny do pracy po ukonczeniu 16 roku zycia i w okresie, kiedy nie kontynuowal nauki (organ rentowy, wobec
niemozno$ci ustalenia daty powstania calkowitej niezdolno$ci, za date powstania przyjat date zgloszenia wniosku o
Swiadczenie tj. 31 grudnia 2010 roku) to nie spetnia on przeslanek z art. 68 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych ustalil, co nastepuje:
J. W. (1), urodzony (...), jest synem zmarlej w dniu 25 stycznia 2013 roku A. W..

(dowod: wniosek o rente rodzinna k.1 akt rentowych plik I, decyzja z dnia 21.03.2013 roku k. 4 akt rentowych, plik I)



Wnioskodawca w okresie:

- od 1 wrze$nia 2004 roku do 25 kwietnia 2008 roku byt uczniem Zespotu Szkét (...) w B.,

- od wrze$nia do listopada 2008 roku byl studentem Wyzszego Seminarium (...) w L.,

- od 29 wrze$nia 2008 roku do 6 kwietnia 2009 roku by} studentem studiéw stacjonarnych na Politechnice (...),

- od 28 wrze$nia 2009 roku do 17 listopada 2009 roku byt studentem studiéw niestacjonarnych na Politechnice (...).

0Od 20 lutego 2013 roku wnioskodaweca jest uczniem Policealnej Szkoly Centrum (...) w B.. Termin ukonczenia nauki
planowany jest na 30 styczen 2015 roku.

(dowdd: zaswiadczenia k. 5, 7, 21, 26, 32, 36 akt rentowych)

W dniu 31 grudnia 20101 roku J. W. (1) zlozyl wniosek o przyznanie mu prawa do renty socjalnej. Orzeczeniem z dnia
24 stycznia 2011 roku Lekarz Orzecznik, po rozpoznaniu u niego schizofrenii paranoidalnej, ustalil, ze wnioskodawca
jest catkowicie niezdolny do pracy do 31 stycznia 2012 roku. W orzeczeniu tym wskazano, ze daty powstania calkowitej
niezdolno$ci do pracy nie da sie ustali¢ — tym samym za date powstania organ rentowy przyjal date zlozenia wniosku
o $wiadczenie. Decyzja z dnia 11 lutego 2011 roku organ rentowy przyznal wnioskodawcy prawo do renty socjalnej od
31 grudnia 2010 roku tj. od powstania calkowitej niezdolnoéci do pracy do 31 stycznia 2012 roku. Kolejnym
orzeczeniem z dnia 1 lutego 2012 roku (wydanym na skutek wniosku z dnia 10 stycznia 2012 roku o ustalenie dalszego
prawa do renty socjalnej) Lekarz Orzecznik ustalil, ze wnioskodawca jest nadal niezdolny do pracy. Decyzja z dnia
24 lutego 2012 roku organ rentowy przyznal wnioskodawcy prawo do renty socjalnej od dnia 1 lutego 2012 roku
do 28 lutego 2014 roku.

(dowod: wniosek o rente k. 1-3 akt rentowych plik II, orzeczenie z dnia 24 stycznia 2011 r. k. 14 akt rentowych plik
I1, decyzja z dnia 11 lutego 2011 roku k. 16 akt rentowych plik II, wniosek o ponowne ustalenie prawa od renty k. 24
akt rentowych plik II, orzeczenie z dnia 1 lutego 2012 roku k. 27 akt rentowych plik II, decyzja z dnia 24 lutego 2012
roku k. 29 akt rentowych plik IT)

W dniu 26 lutego 2013 roku J. W. (1) zlozyl wniosek o przyznanie prawa do renty rodzinnej.
(dowod: wniosek o rente rodzinng k.1 akt rentowych )
Aktualnie u wnioskodawcy wystepuje schizofrenia paranoidalna.

(dowdd: opinia laczna bieglej psycholog J. S. (1) i bieglej psychiatry A. R. k. 15-16, opinia ustna bieglej psychiatry A.
R. protokél rozprawy z dnia 6 lutego 2014 roku nagranie od minuty 1.40 do minuty 17.35 koperta k. 41, opinia ustna
bieglej psycholog J. S. (1) protokét rozprawy z dnia 6 lutego 2014 roku nagranie od minuty 17.43 do minuty 19.50
koperta k. 41)

Z punktu widzenia psychiatrycznego wnioskodawca jest calkowicie niezdolny do pracy na okres 2 lat. Niezdolnos¢ ta
powstala w dniu 2 kwietnia 2013 roku. Wnioskodawca byl rowniez calkowicie niezdolny do pracy w listopadzie 2010
roku. Wnioskodawca nie jest niezdolny do samodzielnej egzystencji.

(dowdd: opinia l3czna bieglej psycholog J. S. (1) i bieglej psychiatry A. R. k. 15-16, opinia ustna bieglej psychiatry A.
R. protokél rozprawy z dnia 6 lutego 2014 roku nagranie od minuty 1.40 do minuty 17.35 koperta k. 41, opinia ustna
bieglej psycholog J. S. (1) protokét rozprawy z dnia 6 lutego 2014 roku nagranie od minuty 17.43 do minuty 19.50
koperta k. 41)

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych dokonal nastepujqcej oceny zgromadzonego
materialu dowodowego i zwazyl, co nastepuje:



Odwolanie jest uzasadnione.

W myél art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tj. Dz. U. z 2009 r., nr 153, poz.1227) renta rodzinna przystluguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktéra w
chwili $§mierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolno$ci do pracy lub spelniala warunki
wymagane do uzyskania jednego z tych praw.

Z kolei przepis art. 68 wyzej powolanej ustawy wskazuje, ze uprawnionymi do renty rodzinnej sa dzieci wlasne, dzieci
drugiego malzonka i dzieci przysposobione:

1)do ukonczenia 16 lat;

2)do ukoniczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyty 16 lat Zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat Zycia, albo

3)bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub caltkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktérym mowa w pkt 1 lub 2.

2. Jezeli dziecko osiagnelo 25 lat zycia, bedac na ostatnim roku studiéw w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej
przedluza sie do zakonczenia tego roku studiow.

Zgodnie z przepisem art. 12 ust. 1 ustawy niezdolng do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktéra catkowicie lub
czeSciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania
zdolnos$ci do pracy po przekwalifikowaniu. Z kolei przepisy art. 12 ust. 21 3 stanowig, ze catkowicie niezdolna do pracy
jest osoba, ktdra utracila zdolnosé¢é do wykonywania jakiejkolwiek pracy, zas cze$ciowo niezdolna do pracy jest osoba,
ktora w znacznym stopniu utracila zdolno$é do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji .

Przy czym, stosownie do treSci art. 13 wskazanej ustawy oceniajgc niezdolno$¢ do pracy oraz rokowania, co do
odzyskania zdolnoS$ci nalezy mie¢ na uwadze nie tylko mozliwoéci wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecie
innej pracy, ale takze celowo$ci przekwalifikowania zawodowego z uwagi na charakter dotychczasowej pracy
oraz poziom wyksztalcenia, wiek, predyspozycje psychofizyczne ubezpieczonego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
9.03.2001r. w sprawie II UKN 32/01, zamieszony w OSNP 2002/20/502).

Artykut 13 ust. 1 stanowi, ze do oceny stopnia niezdolno$ci do pracy
i przewidywanego okresu niezdolno$ci do pracy oraz rokowania, co do odzyskania zdolnoéci do pracy uwzglednia sie
nastepujace kryteria:

1. stopien naruszenia sprawno$ci organizmu oraz mozliwoéci przywrocenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia
i rehabilitacji,

2. mozliwo§¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$¢ przekwalifikowania
zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne.

Zgodnie z tredcig art. 59 ust. 11 2 osobie, ktora spelnila warunki okreslone
w art. 57 — wyzej cytowanej ustawy, przystuguje:

1)renta stala - jezeli niezdolno$é¢ do pracy jest trwala;

2)renta okresowa - jezeli niezdolno$¢ do pracy jest okresowa (renta okresowa przystuguje przez okres wskazany w
decyzji organu rentowego).



W przedmiotowej sprawie bezspornym miedzy stronami jest, iz wnioskodawca J. W. (1) jest calkowicie niezdolny do
pracy. Ustalenia natomiast wymagata kwestia daty powstania u wnioskodawcy calkowitej niezdolnos$ci do pracy , tzn.
czy powstala ona w okresach kontynuowania przez J. W. (1) nauki.

Organ rentowy zaskarzona decyzja przyznal bowiem wnioskodawcy prawo do renty rodzinnej od 20 lutego 2013 roku
do dnia 31 lipca 2013 roku — tj. do konca miesigca w ktérym ukonczyl on 25 rok zycia. Za date powstania niezdolnosci
przyjat date 31 grudnia 2010 roku - date zgloszenia wniosku o ustalenie prawa do renty socjalnej (a wiec date w
ktodrej nie kontynuowal nauki) bowiem zgodnie z art. 14 ust. 2 ww. ustawy, jezeli nie ma mozliwo$ci ustalenie ani daty
ani okresu powstania niezdolnosci do pracy, za date powstania niezdolnoéci przyjmuje sie date zgloszenia wniosku
o $wiadczenie. Wobec powyzszego organ rentowy stanal na stanowisku, ze skoro wnioskodawca stal sie catkowicie
niezdolny do pracy po ukonczeniu 16 roku zycia i w okresie kiedy nie kontynuowat nauki, to nie spehia przestanek
z art. 68 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy.

W ocenie Sadu Okregowego, w $wietle zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, brak jest podstaw
do podzielenia argumentacji organu rentowego odno$nie daty powstania calkowitej niezdolnosci do pracy
wnioskodawcy.

Sad w celu ustalenia spornej kwestii dopuscil dowdd z opinii lacznej bieglych psychologa J. S. i psychiatry A. R. -
specjalistow z dziedziny medycyny, z zakresu ktérej pochodzi stwierdzone u wnioskodawcy schorzenie.

Z opinii gléwnej bieglych jednoznacznie wynika, iz u wnioskodawcy catkowita niezdolno$é do pracy powstala w dniu
2 kwietnia 2013 roku. Nalezy zauwazy¢, iz opinia powyzsza zostala oparta na zgromadzonej w aktach dokumentacji
medycznej i zostala wydana po osobistym zbadaniu wnioskodawcy. Opinie ta Sad ocenil jako jasna, pelng i rzeczowo
uargumentowana.

Biegla J. S. i biegla A. R. sformulowaly teze, Ze calkowita niezdolno$¢ do pracy wnioskodawcy powstala w dniu
2 kwietnia 2013 roku. Swoje stanowisko w tej kwestii wywiodly z analizy zebranej dokumentacji medycznej
wnioskodawcy, z ktorej wynika, ze:

- pozostaje pod opieka psychiatryczna od 28 listopada 2007 roku z diagnoza obserwacja stanu psychicznego, od 2007
roku z diagnostyka schizofrenii paranoidalnej,

- ma orzeczony stopien niepelnosprawnoéci do 31 sierpnia 2014 roku,

- w systemie calodobowym byl hospitalizowany dwukrotnie: w okresie od listopada 2010 do lutego 2011 oraz od 2
kwietnia 2013 roku do 23 maja 2014 roku,

- w okresie od 24 lipca do 18 wrzeénia 2013 roku byl pacjentem oddzialu psychiatrycznego dziennego,

W oparciu o analize powyzszej dokumentacji, biegle wskazaly, Ze schorzenie psychiatryczne ( schizofrenia
paranoidalna) pojawilo sie u J. W. (1) kilka lat temu - rozpoznanie pelnoobjawowej schizofrenii nastapito juz od
2007, co wynika z dokumentacji (...) w B., lecz objawy chorobowe wystepowaly juz w 20051 w postaci urojeniowych
tresci religijnych i dzialan motywowanych urojeniowo ( dane zawarte takze w wywiadzie udzielonym lekarzowi (...)
w dniu 23.05.2008). W trakcie leczenia ambulatoryjnego stan psychiczny wnioskodawcy byt zmienny, wystepowaly
okresy wzglednej poprawy objawowej naprzemiennie z okresami znacznego pogorszenia. Do leczenia zglaszal sie
ze zmienng regularno$cia. W 2010 wymagal hospitalizacji psychiatrycznej z powodu pobudzenia, agresji, urojen
owladniecia i hipochondrycznych, ze znacznym nasileniem objawéw negatywnych (z zadwiadczenia lekarza PZP z
dnia 21.12.2010). Druga hospitalizacja psychiatryczna w systemie stacjonarnym miala miejsce w okresie 02.04.2013r.
do 23.05.2013r. Trwala ona siedem tygodni i §wiadczy w ocenie bieglych, o calkowitej niezdolnoéci do pracy. Po
hospitalizacji psychiatrycznej w krotkim, bowiem miesiecznym odstepie czasu, podjat leczenie psychiatryczne w
systemie dziennym z powodu objawow negatywnych i poznawczych schizofrenii (obnizonego napedu, anhedonii,
zaburzen koncentracji, licznych skarg somatycznych). W dniu wypisu lekarz prowadzacy odnotowal: ,, stopniowa



poprawa funkcjonowania, normalizacja nastroju, wzrost aktywno$ci, redukcja dolegliwos$ci somatycznych, leku,
zaburzen toku myslenia: wypisany do domu z poprawa”. W ocenie bieglych, opisywana w ostatnim dniu hospitalizacji
w oddziale dziennym poprawa jest czeSciowa - nadal wyrazne nasilone sa objawy negatywne w postaci bladoSci
afektu, wycofania spolecznego, obnizonej aktywnoSci, obnizonego nastroju, niepokoju, podwyzszonej gotowos$ci
do urojeniowego mySlenia, zaburzenn wgladu i krytycyzmu chorobowego. Calo$¢ aktualnego obrazu chorobowego,
wsteczna analiza dotychczasowego przebiegu procesu chorobowego, w ocenie bieglych, daje podstawy do przyjecia,
ze wnioskodaweca jest aktualnie calkowicie niezdolny do pracy i niezdolno$é ta powstala w dniu 02.04.2013r. (w
pierwszym dniu drugiej hospitalizacji psychiatrycznej). Biegle zaznaczyly jednoczesnie, iz w przeszlosci wystepowaly
juz okresy calkowitej, okresowej niezdolnoSci do pracy. Majac na uwadze charakter wiodacych objawow (objawy
negatywne, formalne zaburzenia myslenia) i ich podatnos¢ na leczenie, niezdolno$¢ catkowita do pracy okreslily na
2 lata.

Nie mozna zgodzi¢ sie z organem rentowym, ze najwlasciwsza data jaka mozna by przyjaé w zakresie powstania u
ubezpieczonego calkowitej niezdolno$ci do pracy jest 24 listopada 2010 roku — dzien przyjecia ubezpieczonego do
szpitala w czasie pierwszej hospitalizacji z powodu leczonego schorzenia.

Jak wynika z opinii ustnej bieglej psychiatry A. R. schizofrenia paranoidalna pelnoobjawowa u wnioskodawcy zostala
rozpoznana w 2007 roku , co wynika z dokumentacji medycznej z (...) w B.. Powyzsze schorzenie, w kazdym przypadku
klinicznym ma inny przebieg. Jak wskazala biegla u wnioskodawcy wystepowaly okresy pogorszenia oraz poprawy
stanu zdrowia. Podczas poprawy stanu zdrowia J. W. (1) podejmowal proby kontynuowania nauki i byt woéwczas
zdolny do pracy. Z analizy jego dokumentacji medycznej wynika, ze od 2010 roku stan jego zdrowia ulegal zmianom.
Biegla podzielila poglad organu rentowego, ze w dniu 24 listopada 2010 roku a wiec w dniu przyjecia do szpitala
wnioskodawca byl calkowicie niezdolny do pracy. Jednak w ocenie bieglej, nie mozna uznaé, iz powstala woéwczas
niezdolno$¢ trwa niezmiennie i ze wnioskodawca od tego dnia stale jest niezdolny do pracy. Skoro podejmowal proby
nauki, to w okresie od 24 listopada 2010 roku pojawialy sie okresy kiedy by} zdolny do pracy. Ostatnio calkowita
niezdolnoé¢ do pracy u wnioskodawcy powstala w dniu 2 kwietnia 2013 roku, a wiec w pierwszym dniu kolejnego
przyjecia do szpitala. Wnioskodawca byt wowczas hospitalizowany przez 7 tygodniu i byt leczony farmakologicznie,
lekiem o wysokiej dawce, co $wiadczy o zaawansowaniu choroby. Po tym leczeniu szpitalnym calodobowym, po 2
miesigcach, J. W. (1) podjat leczenie w oddziale dziennym psychiatrycznym. Opisany czas trwania leczenia oraz
zastosowane $rodki leczenia, pozwolily bieglej na ustalenie, iz caltkowita niezdolno$¢ do pracy wnioskodawcy powstala
w dniu 2 kwietnia 2013 roku. Z uwagi na chwiejny przebieg choroby, mozliwo$¢ poprawy stanu zdrowia, w ocenie
bieglej, niezdolnosé do pracy wnioskodawcy ma charakter okresowy i obejmuje dwa lata.

Roéwniez biegla psycholog w swojej opinii ustnej podtrzymata opinie gléwna i wskazala, ze badanie psychologiczne
ocenia stan zdrowia psychicznego za pomoca odpowiedniej metody diagnostycznej tzw. skali (...) i ma na celu ustalenie
czy w momencie badania wystepowaly objawy psychotyczne wytworcze.

W ocenie Sadu Okregowego nie mozna zgodzié sie z kolejnymi zastrzezeniami organu rentowego zawartymi w pi§émie
z dnia 25 pazdziernika 2014 roku (k. 51-52), a sprowadzajacymi sie do ustalenia, ze stwierdzona caltkowita niezdolno$é
do pracy wnioskodawcy istnieje w ciaglo$ci od 24 listopada 2010 roku. Jak wynika z opinii ustnej bieglej A. R. nie
mozna uznac, aby wnioskodaweca stale od 2010 roku byl catkowicie niezdolny do pracy. Przeciwko temu stanowisku
nie moze przemawia¢ podnoszona okoliczno$é, iz w dniu 24 stycznia 2011 roku lekarz orzecznik ZUS specjalista
psychiatra po przeprowadzeniu bezpos$redniego badania i analizie dokumentacji leczenia uznal ubezpieczonego za
catkowicie niezdolnego do pracy. Orzeczona niezdolno$é¢ zostala ustalona na okres do 31 stycznia 2012 roku. W
badaniu kontrolnym w dniu 1 lutego 2012 roku lekarz orzecznik ZUS potwierdzil wystepowanie u ubezpieczonego
catkowitej niezdolnosSci do pracy jako trwajacej nadal do 28 lutego 2014r. W ocenie Sadu, w okresie orzeczonej
niezdolno$ci do pracy, jednokrotne badanie wnioskodawcy przez lekarza orzecznika ZUS w dniu 1 lutego 2012 roku,
nie oznacza, iz w innej dacie wnioskodawca nie maég} by¢ zdolny do pracy. Uznanie bowiem, ze calkowita niezdolnoéc
do pracy ma charakter okresowy a nie staly, sama przez sie §wiadczy o tym, iz przewidywana jest zmiana stanu zdrowia



wnioskodawcy. Lekarz orzecznik badal po raz drugi wnioskodawce w dniu 1 lutego 2012 roku. Powyzsze nie oznacza,
ze gdyby badal wnioskodawce w innej dacie rowniez orzeklby niezdolno$¢ do pracy wnioskodawcy.

Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy, iz nawet przyjecie, jak tego chce organ rentowy, iz niezdolno$¢ catkowita
do pracy powstala w dniu 24 listopada 2010 roku (przyjecie do szpitala) i istnieje w ciaglo$ci, nie jest przeszkoda do
ustalenia prawa do renty rodzinnej, skoro calkowita niezdolno$¢ do pracy istniala rowniez w pdzniejszym okresie,
kiedy to wnioskodawca kontynuowal nauke (od 20 lutego 2013 roku).

Sad Okregowy uznal wiec opinie pisemnag oraz ustne uzupelniajace w sprawie za rzetelne, wyczerpujace i stanowiace
podstawe do poczynienia ustalen faktycznych odnoénie spornej kwestii. Prowadza one do jednoznacznego wniosku,
iz J. W. (1) w okresie kontynuowania nauki, bowiem od dnia 2 kwietnia 2014 roku, stat sie calkowicie niezdolny do
pracy, na okres dwoch lat od ustania poprzednich §wiadczen.

Z powyzszych wzgledéw nalezalo uzna¢ odwolanie pelnomocnika J. W. (1) w czeSci za uzasadnione, zmienié

zaskarzong decyzje na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. i przyznaé prawo do renty rodzinnej od 1 sierpnia 2013 roku do
31 lipca 2015 roku.



