Sygn. akt VU 1487/13
POSTANOWIENIE
Dnia 22 listopada 2013r.
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Magdalena Marczynska
Protokolant: asyst. sedz. Stawomir Fert
po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2013 roku w Piotrkowie Tryb.
na posiedzeniu niejawnym
sprawy K. P.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. M..
o prawo do emerytury
postanawia:
odrzucié odwolanie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 lipca 2009 roku, wydanym w sprawie VU 435/09, Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w Piotrkowie Tryb. oddalil odwolanie wnioskodawcy K. P. od decyzji ZUS z dnia 18 lutego 2009 roku
odmawiajacej mu prawa do emerytury. W uzasadnieniu wyroku wskazal, ze do pracy w warunkach szczeg6lnych nie
mozna uznac okresu zatrudnienia wnioskodawcy od 1 lipca 1978 roku do 31 maja 1995 roku w (...) S.A. w R. M.. na
stanowisku klasyfikatora zywca, albowiem wnioskodawca nie wykonywat wowczas stale i w pelnym wymiarze czasu
pracy bezpoérednio prac przy uboju zwierzat. Apelacja wnioskodawcy od powyzszego wyroku zostala odrzucona przez
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. postanowieniem z dnia 7 wrze$nia 2009 roku.

(dowdd: ww. wyrok k. 19 z uzasadnieniem k. 24-26 postanowienie k. 37 w aktach VU 435/09)

Wyrokiem z dnia 30 maja 2012 roku, wydanym w sprawie VU 215/12, Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w Piotrkowie Tryb. oddalil kolejne odwolanie wnioskodawcy K. P. od decyzji ZUS z dnia 13 stycznia 2012
roku odmawiajacej mu prawa do emerytury. W uzasadnieniu wyroku wskazal, ze do pracy w warunkach szczegélnych
nie mozna uznac okresu zatrudnienia wnioskodawcy od 1 lipca 1978 roku do 31 maja 1995 roku w (...) S.A. wR. M.. na
stanowisku klasyfikatora zywca, albowiem wnioskodawca nie wykonywat wowczas stale i w pelnym wymiarze czasu
pracy bezpoérednio prac przy uboju zwierzat. Apelacja wnioskodawcy od powyzszego wyroku zostala odrzucona przez
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. postanowieniem z dnia 18 czerwca 2012 roku.

(dowdd: ww. wyrok k. 9 z uzasadnieniem k. 15-19, w postanowienie k. 20-21 w aktach VU 215/12)

W dniu 23 wrzeénia 2013 roku K. P. zlozyl kolejny wniosek o przyznanie prawa do emerytury. Wniosek ten zostal
rozpoznany przez ZUS odmownie zaskarzona w niniejszej sprawie decyzja z dnia 25 wrze$nia 2013 roku.

(dowod: wniosek o emeryture k. 1-4, decyzja ZUS z dnia 25 wrze$nia 2013 roku k. 8 w aktach ZUS)



Od powyzszej decyzji zlozyl odwolanie w dniu 21 pazdziernika 2013 roku K. P.. W odwolaniu podniosl, ze pracowat
w warunkach szczegblnych w okresie od 1 lipca 1978 roku do 31 maja 1995 roku w (...) S.A. w R. M.. na stanowisku
klasyfikatora zyweca.

(dowod: odwolanie k. 3 w aktach sprawy)
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Odwolanie podlega odrzuceniu.

Zgodnie z tredcia art. 199 pkt 2 k.p.c. pozew podlega odrzuceniu, jezeli o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi
stronami sprawa jest w toku albo zostala juz prawomocnie osadzona. Wszczynajace postepowanie sadowe odwolanie
od decyzji organu rentowego pelni role pozwu. Stad tez w sytuacji, gdy o to samo roszczenie miedzy tymi samymi
stronami sprawa jest w toku albo zostala juz prawomocnie osadzona, sad powinien odwolanie odrzuci¢ na podstawie
art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 1998 roku w sprawie II UKN 105/98,
OSNP 1999/16/529

W przedmiotowej sprawie poza sporem pozostaje, iz wyrokami z dnia 20 lipca 2009 roku w sprawie VU 435/09 oraz
z dnia 30 maja 2012 roku w sprawie VU 215/12 Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. oddalil odwolania wnioskodawcy
od decyzji o odmowie prawa do emerytury. W sprawach tych przedmiotem sporu miedzy tymi samymi stronami byto
prawo do ww. §wiadczenia uzaleznione od wykonywania przez wnioskodawce pracy w warunkach szczegélnych, przy
czym wnioskodawca podnosil, ze prace te wykonywal w okresie od 1 lipca 1978 roku do 31 maja 1995 roku bezposrednio
przy uboju zwierzat.

Podnie$c¢ nalezy, ze do wniosku o emeryture z dnia 23 wrze$nia 2013 roku, ani do odwolania zlozonego w niniejsze;j
sprawie, wnioskodawca nie zalaczyl zadnych nowych dowodow, ktére mialyby $wiadczy¢, ze w okresie od 1 lipca 1978
roku do 31 maja 1995 roku pracowal w warunkach szczegélnych.

Skoro zatem przedmiotem sporu miedzy tymi samymi stronami jest kwestia, czy wnioskodawca wykonywat we
wskazanym wyzej okresie, prace w szczegblnych warunkach, ktéra to kwestia zostala juz prawomocnie rozstrzygnieta,
to odwolanie wnioskodawcy podlegalo odrzuceniu na podstawie cyt. na wstepie przepisu.

Zarzqdzenie:
Odpisy postanowienia z uzasadnieniem doreczyé stronom

z pouczeniem, ze przyshuguje na nie zazalenie



