Sygn. akt VU 48/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 listopada 2014 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSR del. Urszula Sipinska-Sek
Protokolant p.o. stazysty Ewelina Hrynczyszyn
po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku K. J.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o rente socjalna
na skutek odwolania K. J.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial wT.
z dnia 13 listopada 2013 r. sygn. (...)

zmienia zaskarzonq decyzje i przyznaje wnioskodawczyni K. J. prawo do renty socjalnej na okres
od 13 wrzesnia 2013 roku do dnia 12 wrzesnia 2016 roku

Sygn. akt VU 48/14

UZASADNIENIE

Zaskarzong decyzja z dnia 13 listopada 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. odméwit K. J. prawa
do renty socjalne;j.

K. J. zlozyla w dniu 19 grudnia 2013 roku odwolanie od powyzszej decyzji, domagajac sie jej zmiany i przyznanie jej
prawa do renty socjalnej .

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.
Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

K. J. urodzila sie w dniu (...). Wnioskodawczyni ukonczyta gimnazjum w dniu 25 czerwca 2010 roku. Po jej ukonczeniu
uczeszcezala do (...) Szkoly Zawodowej nr (...) w zawodzie kucharza, ktora ukoniczyta w dniu 14 czerwca 2013 roku.

(dowod:, swiadectwo ukonczenia gimnazjum k. 4 akt ZUS, swiadectwo ukonczenia szkoly zawodowej k. 6 akt ZUS,
za$wiadczenie k. 5 akt ZUS)

W dniu 13 wrze$nia 2013 roku K. J. wystapila z wnioskiem o prawo do renty socjalne;j.

( dowdd: wniosek o prawo do renty socjalnej k.1- akt ZUS)



Orzeczeniem z dnia 7 paZzdziernika 2013 roku Lekarz Orzecznik ZUS po zapoznaniu sie z opinig specjalistyczng
lekarza konsultanta — psychologa w oparciu o rozpoznane u wnioskodawczyni schorzenie w postaci: uposledzenia
umyslowego w stopniu lekkim, nie uznatl K. J. za calkowicie niezdolng do pracy.

(dowod: orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 7 pazdziernika 2013 r. k. 11 akt ZUS wraz z dokumentacja lekarska)

W wyniku sprzeciwu wniesionego przez wnioskodawczynie od powyzszego orzeczenia sprawa zostala skierowana
do Komisji Lekarskiej ZUS, ktora orzeczeniem z dnia 7 listopada 2013 roku po rozpoznaniu lekkiego uposledzenia
umystowego z zaburzeniami zachowania wydata orzeczenie zgodne z opinia lekarza orzecznika ZUS.

(dowod: orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 7 listopada 2013 roku k. 17 akt ZUS wraz z dokumentacja lekarska
— teczka)

Aktualnie u wnioskodawczyni wystepuje uposledzenie umystowe umiarkowane z zaburzeniami emocji i zachowania.
Z powodu schorzenia psychiatrycznego wnioskodawczyni jest catkowicie niezdolna do pracy na okres 3 lat od daty
zlozenia wniosku o rente socjalng. Calkowita niezdolnoé¢ do pracy powstala przed ukoniczeniem 18 roku zycia.

(dowdd: opinia laczna bieglej psycholog J. S. i bieglej psychiatry A. R. (1) k. 14-15verte, opinia uzupelniajaca bieglej
psychiatry A. R. (1) k. 32-33, opinia bieglej psycholog M. P. k. 59-60, opinia bieglego psychiatry J. B. k. 57-58)

Sad Okregowy dokonal oceny dowodoéw i zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest uzasadnione.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z 277 czerwca 2003 1. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2003 r., nr 135, poz. 1268) renta socjalna
przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnoéci organizmu, ktore
powstato:

- przed ukonczeniem 18 roku zycia;

- w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukoniczeniem 25 roku
zycia;

- w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Osobie, ktora spelnia warunki okre$lone w art. 4 ust. 1 cytowanej ustawy, przystluguje renta socjalna stala — jezeli
calkowita niezdolno$¢ do pracy jest trwala lub renta socjalna okresowa — jezeli calkowita niezdolno$¢ do pracy jest
okresowa.

Przepis art. 5 powolanej ustawy nakazuje przy tym, aby ustalenie calkowitej niezdolno$ci do pracy nastepowalo na
zasadach i w trybie okre§lonym w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227).

Stosownie do tresci art. 12 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS za niezdolna do pracy uwaza sie osobe,
ktora calkowicie lub czesciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnoéci organizmu
i nie rokuje odzyskania zdolnoSci do pracy po przekwalifikowaniu. Przy ocenie stopnia i trwaloSci niezdolnoéci
do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnoSci do pracy uwzglednia sie po pierwsze stopien naruszenia
sprawno$ci organizmu oraz mozliwo$ci przywrécenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia i rehabilitacji oraz
po drugie mozliwoSci wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$é przekwalifikowania
zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne (art. 13 ust. 1). Calkowita niezdolno$é¢ do pracy wystepuje, gdy osoba utracila zdolnoéc
do wykonywania jakiejkolwiek pracy (art. 12 ust. 1 i 2), z tym iz zachowanie zdolnoéci do pracy w warunkach



okre$lonych w przepisach o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnieniu os6b niepelnosprawnych nie
stanowi przeszkody w orzeczeniu calkowitej niezdolnosSci do pracy (art. 13 ust. 4).

W $wietle wskazanych przepiséw calkowicie niezdolng do pracy jest zatem osoba, ktoéra utracila zdolnosé do
wykonywania jakiejkolwiek pracy na normalnym rynku pracy, przyczyna tej utraty jest naruszenie sprawnosci
organizmu i nie rokuje, ze po przekwalifikowaniu odzyska zdolno$é¢ do pracy.

W przedmiotowej sprawie w celu ustalenia, czy pelnoletnia wnioskodawcezyni jest calkowicie niezdolna do pracy, a
jesli tak, to kiedy powstalo naruszenie sprawnosci organizmu powodujgce ta niezdolno$¢, Sad dopuscit dowdd z opinii
dwdch bieglych psychiatréw: A. R. (1) i J. B. oraz z opinii dwoch psychologéw: J. S. (2) i M. P., bieglych wtasciwych
ze wzgledu na wystepujace u niej schorzenia.

Biegli po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna wnioskodawczyni, jak rowniez po przeprowadzeniu jej osobistego
badania zgodnie rozpoznali u niej uposledzenie umyslowe umiarkowane z zaburzeniami emocji i zachowania,
ktére czyni ja calkowicie niezdolng do pracy na okres trzech lat od daty zlozenia wniosku o rente socjalng tj.
od dnia 13 wrzeénia 2013r. Biegli nie mieli takze jakichkolwiek watpliwoéci, ze uposledzenie umystowe istnieje u
wnioskodawezyni od dziecifistwa. z tym ze poczatkowo mialo charakter lekki, a od maja 2013r., co potwierdza, ma
charakter umiarkowany. O umiarkowanym stopniu uposledzenia umystowego wnioskodawczyni -zdaniem bieglych -
Swiadczy uzyskany przez nia w maju 2013r. wynik badania ilorazu inteligencji testem psychometrycznym Wechslera
wykonany w PZP na poziomie II-52 oraz zaburzenia zachowania.

Organ rentowy zakwestionowal, aby wnioskodawczyni byta uposledzona w stopniu umiarkowanym powolujac sie w
tym zakresie wylacznie na wynik badania psychologicznego z dnia 2 pazdziernika 2013r. przeprowadzonego tym samy
testem Wechslera przez psychologa konsultanta ZUS wynoszacy 11-62, ktory §wiadezy li tylko o uposledzeniu lekkim,
co nie daje podstaw do stwierdzenia catkowitej niezdolno$ci do pracy.

Odnoszac sie do tych zarzutéw biegla psycholog J. S. i psychiatra A. R. wyjaénily w opinii lacznej, ze stosunkowo
lepszy wynik badania psychologicznego uzyskany przez wnioskodawczynie w pazdzierniku 2013r. (II-62), od tego
uzyskanego w badaniu z dnia 10 maja 2013r. (II-52), jest prawdopodobnie wynikiem zbyt krotkiego odstepu
czasowego miedzy kolejnymi badaniami testem W., co zafalszowalo wynik testu sporzadzony przez psychologa
konsultanta ZUS w pazdzierniku 2013r. Ze wzgledu na efekt uczenia sie — biegle stwierdzily - Ze nie jest zalecane zbyt
czeste wykonywanie badan poziomu inteligencji. Czeste badania poziomu inteligencji wplywa na zwiekszenie odsetka
blednych okreslen poziomu sprawnosci funkeji poznawczych. W opinii uzupelniajacej biegta A. R. (1) wskazala, ze
literatura - w celu unikniecia efektu uczenia sie - zleca zachowanie 2-letniego okresu odstepu pomiedzy badaniami
z uzyciem tego samego testu. Tymczasem wnioskodawczyni byla badana tym samy testem w odstepie zaledwie 5
miesiecy.

Dlatego tez biegla psycholog J. S. (2) odstgpila od przeprowadzania badania skala WAIS. Biegla wskazala, ze
wnioskodawczyni byla badana ta metoda w odstepie kilkumiesiecznym, a od ostatniego badania minelo zaledwie
kilka miesiecy, co czyni bezprzedmiotowym przeprowadzenie ponownego badania testem Wechslera. Wynik testu nie
bedzie bowiem odzwierciedlal w sposob prawidlowy rzeczywistych funkcji poznawezych wnioskodawezyni, wystepuje
bowiem bardzo wysokie prawdopodobienstwo zafalszowania wynikéw. W ocenie bieglej taki sposéb postugiwania sie
testem jest sprzeczny z zasadami jego stosowania. Z tych wzgledéw biegla J. S. (2) podjela prébe dokonania oceny
poziomu sprawnoSci funkeji poznawczych wnioskodawczyni testem Ravela. Przeprowadzony test nie nadawal sie
jednak do oceny, bowiem wnioskodawczyni niechetnie wspolpracowala, wypelniala arkusz bez dostatecznej uwagi —
»na chybil-trafil” i w konsekwencji uzyskala zerowy centyl.

Dodatkowo biegle zauwazyly, ze wyliczane w przeprowadzanych testach psychometrycznych ilorazy inteligencji
(II-52 i I11-62) ksztaltuja sie w dolnej granicy uposledzenia umystowego lekkiego lub jako uposledzenie umystowe
umiarkowane, przy czym cze$¢ lekarzy leczacych rozpoznaje upos$ledzenie umystowe lekkie/umiarkowane. Ponadto
biegle zwrocily réwniez uwage, ze u wnioskodawcezyni od kilku lat — jak wynika z orzeczenia Poradni Psychologiczno-
Pedagogicznej w K. od 2007 , a co potwierdza dalej Opinia z Publicznego Gimnazjum w B. — wystepuja istotne



zaburzenia sfery emocjonalno-popedowej, ktére od 2001 roku wymagaja leczenia farmakologicznego. Podsumowujac
biegle stwierdzily, ze aktualna wydolno$¢ intelektualna K. J. oraz wystepujace u niej zaburzenia sfery popedowo-
emocjonalnej oraz niska kompetencja spoteczna, pozwalajg uznac ja za calkowicie niezdolng do pracy na okres trzech
lat, gdyz istnieja szanse na poprawe funkcjonowania intelektualnego po farmakologicznym opanowaniu zaburzen
czynno$ciowych. Biegle podniosly ponadto, ze po tym okresie wnioskodawczyni winna zostaé poddana badaniu
kolejnemu psychologicznemu, ktére zweryfikowatoby realny poziom jej sprawnosci intelektualne;.

W opinii uzupelniajacej biegla A. R. (1) wskazala, ze za stwierdzeniem calkowitej niezdolnoSci do pracy
wnioskodawczyni przemawia nie tylko upo$ledzenie umyslowe, ale przede wszystkim wyrazne zaburzenia
zachowania. Zaburzenia te wystepuja w postaci wyrazniej drazliwo$ci, labilno$ci emocjonalnej, zaburzonej kontroli
impulsow, ktoéra przejawia sie zachowaniami agresywnymi i suicydalnymi. Tlo organiczne tych zaburzen podkreslila
nawet psycholog ZUS i dala temu wyraz w sformulowaniu: ,Dysharmonia w rozwoju procesé6w poznawczych
na podlozu organicznych uszkodzen CUN. Prawdopodobne organiczne zaburzenia osobowoéci- co wedlug starej
nomenklatury odpowiada charakteropatii . Z powodu charakteropatii opiniowana wymaga stosowania leczenia” .

Biegla zauwazyla, Ze lekarz leczacy co prawda zaznacza, ze w ostatnim czasie uzyskano wzgledneuspokojenie i wieksze
dostosowanie, lecz w ocenie psychiatryczno- psychologicznej zaburzenia zachowania nadal sg istotnie nasilone.

Poza tym, jak podala biegla, wykazane deficyty poznawcze w postaci upo$ledzenia umiejetnosci spotecznych,
zaradno$ci osobistej, samostanowienia i dbatoSci o zdrowie i bezpieczenstwo powoduja, ze wnioskodawczyni nie jest
zdolna do pehienia rél spotecznych przypisanych dla wieku, a wiec §wiadczenia pracy. Biegla podkreslila, ze testowe
wyliczenie ilorazu inteligencji jest dopiero polowa danych potrzebnych do oceny stopnia uposledzenia, druga polowe
stanowi wla$nie poziom funkcjonowania spotecznego.

Kolejny opiniujacy w sprawie biegly psycholog M. P. po przeprowadzeniu badania psychologicznego wnioskodawczyni
w warunkach ambulatoryjnych w poradni Zdrowia Psychicznego w R. w oparciu o wywiad kliniczny, wywiad od matki,
rozmowe kierowana, obserwacje zachowania oraz badanie psychometryczne — wykonane testem WAIS-R (PL) (majac
na uwadze, ze od poprzedniego badania mingl rok), stwierdzila ze poziom rozwoju funkcji umystowych lezacych u
podloza myslenia slowno-pojeciowego ksztalttuje sie w granicach uposéledzenia umystowego w stopniu lekkim (II-59),
natomiast poziom rozwoju funkeji umystowych lezgcych u podloza myslenia konkretno-obrazowego ksztaltuje sie
w granicach upo$ledzenia umysltowego w stopniu umiarkowanym (II ponizej 45). Oceniajgc globalnie sprawnos$é
intelektualng wnioskodawczyni bieglta psycholog stwierdzila, ze odpowiada ona uposledzeniu umystowemu w stopniu
umiarkowanym — II w skali pelnej 52. Majac na uwadze powyzsze wyniki badania oraz analize dokumentacji
medycznej biegla psycholog stwierdzila, ze ogdlny poziom przystosowania spolecznego i rozwoju emocjonalnego oraz
sprawnoéci intelektualnej K. J. odpowiada upo$ledzeniu umyslowemu w stopniu umiarkowanym.

Takze kolejny biegly psychiatra J. B. uznal K. J. za calkowicie niezdolna do pracy na okres 3 lat. Biegly podniosl, ze K. J.
od dziecinstwa wykazuje deficyt intelektu oraz zaburzenia emocji i zachowania, terazniejsze badania psychiatryczne,
psychologiczne wykazuja zaburzenia zachowania i emocji charakterystyczne dla osoby z deficytem intelektu na
poziome upo$ledzenia umyslowego umiarkowanego. W przeprowadzonym badaniu psychiatrycznym biegly stwierdzil
zaburzenia emocji, nastroju, zaburzenia lekowe, znaczne deficyty rél spolecznych osobniczych, obnizong wydolno$é
psychomotoryczng, podatnoé¢ na zaklocenia z reakcjami adaptacyjnymi. Wszystko to razem, w ocenie bieglego, czyni
K. J. calkowicie niezdolna do pracy na okres trzech lat.

Podnoszone przez organ rentowy kolejne zarzuty dotyczace zastosowanych kryteriéw diagnostycznych uposledzenia
umystowego, w $wietle tre$ci opinii bieglych psychologoéw i psychiatrow, specjalistéw o niekwestionowanym poziomie
wiedzy, nie mogg odnie$¢ zamierzonego skutku. Jest to li tylko golostowna polemika z prawidlowymi koncowymi
wnioskami bieglych.

Sad podzielajac w pelni zgodne i spojne w swej tresci opinie wszystkich bieglych stwierdzil, ze stopien zaawansowania
wystepujacych u wnioskodawczyni schorzen natury psychiatrycznej, ktore wystapilo u niej przed ukonczeniem 18 roku
zycia, skutkuje jej calkowita niezdolno$cia do pracy. Aktualny stan zdrowia uniemozliwia jej bowiem wykonywanie



jakiejkolwiek pracy. Czasokres niezdolnoéci do pracy wnioskodawczyni Sad ustalil w oparciu o zgodne opinie biegltych
na okres 3 lat od dnia zlozenia wniosku o rente socjlana.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy uznal, ze wnioskodawczyni spelnila przestanki z art. 4 ust. | powolanej
wyzej ustawy i na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



