Sygn. akt VU 120/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 sierpnia 2015 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSR del. Urszula Sipinska-Sek
Protokolant st. sekr. sadowy Zofia Aleksandrowicz
po rozpoznaniu w dniu 11 sierpnia 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie
sprawy z wniosku Z. P.
przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial w L. (...)a w T.
o prawo do emerytury rolniczej
na skutek odwolania Z. P.
od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial w L. (...)aw T.
z dnia 23 grudnia 2014 r. sygn. (...)

zmienia zaskarzonq decyzje i przyznaje wnioskodawczyni Z. P. prawo do emerytury rolniczej z
dniem 1 pazdziernika 2014 roku.

Sygn. akt VU 120/15

UZASADNIENIE

Zaskarzong decyzja z dnia 23 grudnia 2014 roku Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmoéwil Z. P.
prawa do emerytury rolniczej, podnoszac ze nie udowodnila ona wymaganego 25-letniego okresu ubezpieczenia.

W uzasadnieniu wskazano, ze wnioskodawczyni posiada okres pracy w gospodarstwie rolnym w lacznym wymiarze
27 lat i 1 dnia ( od 29 marca 1966 roku do 18 sierpnia 1971 roku i od 20 listopada 1974 roku do 30 czerwca 1996
roku). Podniesiono jednak, ze do ustalenia prawa do emerytury rolniczej KRUS mogl przyjaé¢ jedynie okres pracy
w gospodarstwie rolnym od 29 marca 1966 roku do 18 sierpnia 1971 roku oraz od 20 listopada 1974 roku do 27
lipca 1975 roku tj. w lacznym wymiarze 6 lat i 28 dni, gdyz pozostaly okres pracy w gospodarstwie rolnym od 28
lipca 1975 roku do 30 czerwca 1996 roku zostal juz zaliczony skarzacej do ustalenia prawa i wysoko$ci emerytury w
powszechnym systemie emerytalnym, co wyklucza jego ponowne zaliczenie przy wyliczaniu stazu uprawniajacego do
emerytury rolniczej. Dodatkowo organ rentowy wskazal, ze nie uwzglednil wnioskodawczyni do stazu okresu pracy w
gospodarstwie rolnym rodzicow od 19 sierpnia 1971 roku do 19 listopada 1974 roku tj. 3 lata i 3 miesiace i 1 dzien, ze
wzgledu na brak po$wiadczenia jej zameldowania w powyzszym okresie gospodarstwie rolnym rodzicow.

Od powyzszej decyzji wnioskodawczyni wniosta w dniu 15 stycznia 2015 roku odwolanie, wnoszac o jej zmiane poprzez
przyznanie prawa do emerytury rolniczej, z uwagi na legitymowanie sie stazem ubezpieczeniowym uprawniajacym
do emerytury rolnicze;j.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.



Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
Z. P. urodzila sie w dniu (...) (okoliczno$c¢ bezsporna).

W okresie od dnia 4 kwietnia 1998r. do dnia 31 grudnia 1998 roku Z. P. byla uprawniona do renty z tytutlu
calkowitej niezdolnoéci do pracy, a nastepnie od dnia 1 stycznia 1999 roku do renty z tytulu czeSciowej niezdolno$ci
do pracy przyznanej przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. Decyzja z dnia 18 lutego 2005 roku ZUS przyznal
wnioskodawczyni od dnia 1 lutego 2005r. prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy na stale.

Do ustalenia podstawy wymiaru renty ZUS przyjal dochéd, ktéry stanowil podstawe wymiaru sktadek z 8 lat
kalendarzowych tj. od stycznia 1989r. do grudnia 1996r., wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 3,54%, a
podstawa wymiaru 35,45z}

(dowod: wniosek o rente k. 1-2 akt rentowych, decyzja z dnia 30 grudnia 1997 roku k. 59 akt rentowych, decyzja z dnia
21 stycznia 1999 roku k. 11 akt rentowych, decyzja z dnia 11 stycznia 2001 roku k. 27 akt rentowych, decyzja z dnia 12
stycznia 2004 roku k. 47 akt rentowych, decyzja z dnia 18 lutego 2005 roku k. 53 akt rentowych)

W dniu 6 maja 2005r. Z. P. wystapila do ZUS z wnioskiem o przyznanie prawa do emerytury, co spowodowalo
wstrzymanie wyplaty renty od dnia 1 maja 2005r.

(dowod: wniosek — 1-3 akt ZUS, decyzja z 23 maja 2005r. — k. 57 akt ZUS))

Z. P. podlegala ubezpieczeniu spolecznemu w ZUS w nastepujacych okresach:

- od 22 maja 1969 roku do 21 maja 1972 roku — okres wychowywania dziecka;

- od 29 lipca 1972 roku do 28 lipca 1975 roku — okres wychowywania dziecka;

- od 14 wrze$nia 19778 roku do 30 listopada 1979 roku z tytulu pracy nakladczej w (...) w P..;

- od 1 stycznia 1980 roku do 30 czerwca 1980 roku, z tytulu pracy nakladczej w (...) w P..;

- od 1 sierpnia 1980 roku do 31 maja 1984 roku, z tytulu pracy nakladczej w (...) w P..;

- od 1 lipca 1996 roku do 30 listopada 1996 roku, z tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej;
- od 1 grudnia 1996 roku do 29 sierpnia 1997 roku — okres pobierania zasitku chorobowego;

- od 30 sierpnia 1997 roku do 30 wrzes$nia 1997 roku, z tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarcze;j;
- od 6 pazdziernika 1997 roku do 3 kwietnia 1998 roku - okres pobierania zasitku chorobowego;

(dowod: karta przebiegu zatrudnienia - akta emerytalne ZUS, Swiadectwo pracy — akta emerytalne ZUS, pismo
z 19 listopada 1997r. dotyczace odprowadzania skladek na ubezpieczenie i wysoko$ci wynagrodzenia w okresie
zatrudnienia skarzacej od 14 wrze$nia 1978r. do 7 sierpnia 1984r.- akta emerytalne ZUS)

Decyzja z dnia 23 maja 2005 roku ZUS przyznal Z. P. prawo do emerytury od dnia 1 maja 2005 roku. Do stazu
doliczono okres ubezpieczenia od dnia 15 kwietnia do 30 kwietnia 2005r., w ktorym skarzaca pracowala w charakterze
sprzataczki na V2 etatu. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto wynagrodzenie, kt6re stanowilo podstawe
wymiaru skladek z 10 lat kalendarzowych tj. od stycznia 1988 roku do grudnia 1997 roku. W tym okresie skarzaca
osiagnela dochod, ktéry stanowil podstawe wymiaru skladek jedynie w latach 1996-1997r. z tytulu prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej. I tak, podstawa wymiaru skladek w 1996r. wyniosla 2963,61z}., a w 1997r. -6197,70z}.
W pozostalych latach 1988-1995 podstawy wymiaru skladki byly zerowe. Wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru



wyniodst 7,69%, a podstawa wymiaru obliczona przez pomnozenie wskaznika wysokoS$ci podstawy wymiaru (tj. 7,69% )
przez kwote bazowg — 1903,03 zl, wynosila 146,34 zlotych.

Do ustalenia wysoko$ci emerytury ZUS uwzglednit 6 lat okreséw skladkowych (tj. 72 miesiace), 2 lata okreséw
nieskladkowych (1j. 24 miesiace) i 19 lat okresow pracy w gospodarstwie rolnym (ij. 228 miesiecy) .

Emerytura wyniosla 146, 34z1. i zostala podwyzszona do kwoty najnizszej emerytury od 1 maja 2005 roku tj. do kwoty
562,58 zlotych.

(dowdd: decyzja z dnia 23 maja 2005 roku- akta ZUS, §wiadectwo pracy z 2 maja 2005r. akta ZUS)

Wysoko$¢ naleznej emerytury ulegala corocznej waloryzacji i od 1 marca 2009 roku wynosila ona 169,17 zlotych.
Wobec tego, ze ustalona emerytura byla nizsza od Swiadczenia w najnizszej wysokoS$ci zatem podlegala podwyzszeniu
do kwoty emerytury najnizszej od 1 marca 2009 roku tj. kwoty 675,10 zlotych.

(dowdd: decyzja ZUS z dnia 3 marca 2009 roku k. 57 akt emerytalnych)

W dniu 10 marca 2010 roku Z. P. wystapila z wnioskiem do KRUS o przyznanie jej prawa do renty rodzinnej po
zmartym w dniu 18 sierpnia 2007r. mezu H. P. .

(dowod: wniosek k. 1 akt KRUS)

Decyzja z dnia 26 marca 2010r. Prezes KRUS przyznal Z. P. rente rodzinng po zmarlym mezu H. P. od dnia 1 marca
2010r. w kwocie 758,21 zlotych. Poniewaz renta rodzinna z ubezpieczenia spolecznego rolnikow byla $§wiadczeniem
korzystniejszym dla wnioskodawcezyni od emerytury w powszechnym systemie emerytalnym, decyzja z dnia 8 kwietnia
2010 roku ZUS poczynajac od 1 maja 2010r. wstrzymal wyplate emerytury.

(dowdd: raport ustalenia wysoko$ci §wiadczenia k. 6 akt KRUS, pismo z dnia 30 marca 2010 roku k. 8 akt KRUS,
decyzja z dnia 8 kwietnia 2010 roku k. 62 akt ZUS, decyzja KRUS z dnia 26 marca 2010 roku k. 8 akt KRUS)

Decyzja z dnia 25 sierpnia 2010r. ZUS na wniosek Z. P. ustalit kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999r. na kwote
44.893,207k.

Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy przyjeto
przecietna podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych tj. od 1 stycznia
1989r. do 31 grudnia 1998r. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynidst 7,69%, a
podstawa wymiaru kapitatu poczatkowego wyniosta 93,89zt Do ustalenia wartoSci kapitalu poczatkowego ZUS przyjat
okresy sktadkowe w wymiarze 6 lat i 24 dni tj. 72 miesigce oraz okresy nieskladkowe w wymiarze 6 lat 11 miesiecy i
13 dni tj. 83 miesiecy, w tym 6 lat sprawowania opieki nad dzieé¢mi.

Do ustalenia wartoS$ci kapitatu poczatkowego ZUS nie uwzglednil okreséw, w ktérych ubezpieczona nie osiggnela co
najmniej polowy najnizszego wynagrodzenia tj. okreséw od 1 do 31 grudnia 1979r., od 1 do 31 lipca 1980r., od 1 czerwca
do 7 sierpnia 1984r. oraz okres6w pracy w gospodarstwie rolnym: od 29 marca 1966r. do 21 maja 1969r., od 21 maja
1972r. do 28 lipca 1972r. i od 28 lipca 1975r. do 13 wrze$nia 1978r., gdyz okresy pracy w gospodarstwie rolnym nie
podlegaja zaliczeniu przy ustalaniu kapitalu poczatkowego

(dowod: wniosek o ustalenie kapitatu - k. 1 akt kapitalowych, decyzja o ustaleniu kapitalu poczatkowego z dnia 25
sierpnia 2010r. — k. 21 akt kapitalowych)

W dniu 30 lipca 2014r. wnioskodawczyni wystapila do ZUS z wnioskiem o przyznanie prawa do emerytury i
przeliczenie kapitalu poczatkowego.

(dowdd: wniosek o emeryture- k. 1-3 akt emerytalnych)



Decyzja z dnia 28 sierpnia 2014 roku ZUS ponownie ustalil kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999 roku.
Wysoko$¢ kapitatu wynosila 45.844,15 zlote.

Do ustalenia warto$ci kapitalu poczatkowego ZUS przyjal podstawe wymiaru kapitatu poczatkowego w kwocie 128,44
zlotych. Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustalono w wyniku pomnozenia wskaznika wysokos$ci podstawy
wymiaru wynoszacego 10,52% przez kwote 1220,89 zlotych tj. kwote bazowa. Przyjal rowniez okresy sktadkowe 6 lat
i 24 dni oraz nieskladkowe 6 lat, 11 miesiecy i 13 dni.

(dowod: decyzja z dnia 28 sierpnia 2014 roku k. 14 akt sprawy, obliczenie warto$ci kapitalu poczatkowego k. 15 akt
sprawy)

Decyzja z dnia 29 sierpnia 2014r. ZUS przyznal i dokonal przeliczenia emerytury Z. P. od 1 lipca 2014r.
Podstawe obliczenia emerytury stanowila kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego
z uwzglednieniem waloryzacji skladki (70,61zL) i kapitalu poczatkowego ( 115.436,20z}.) zaewidencjonowanych
na koncie do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktorego przystuguje wyplata emerytury. Podstawa ta
podzielona przez $rednie dalsze trwanie zycia (247,5 miesiecy) dala kwote emerytury 466,69zL Do wysokosci
emerytury doliczono zwiekszenie rolne z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow za okres 19 lat
w kwocie 134,20zL., co dato kwote emerytury w wysoko$ci 600,89z1. Poniewaz kwota przyznanej emerytury byla nizsza
od najnizszej emerytury, ZUS podwyzszyl ja do kwoty najnizszej emerytury czyli do kwoty 706,29z}, Po waloryzacji
emerytura kapitalowa skarzgcej wynosi od marca 2014r. 844,45z}

ZUS zawiesil wyplate emerytury kapitalowej, gdyz pobierana przez skarzaca renta rodzinna po zmarlym mezu z KRUS
byla $wiadczeniem korzystniejszym.

(dowod: decyzja z dnia 29 sierpnia 2014r. — k. 8 akt emerytalnych)
W dniu 1 pazdzierza 2014 roku wnioskodawczyni zlozyla wniosek o emeryture rolniczg.
(dowdd: wniosek k. 19 akt KRUS)

Whnioskodawczyni legitymuje sie okresem zatrudnienia w gospodarstwie rolnym w wymiarze 27 lat i 1 dziefi: od 29
marca 1966 roku do 18 sierpnia 1971 roku oraz od 20 listopada 1974 roku do 30 czerwca 1996 roku.

KRUS nie zaliczyt wnioskodawczyni do stazu ubezpieczeniowego jedynie okresu pracy w gospodarstwie rolnym
rodzicéw od 19 sierpnia 1971 roku do 19 listopada 1974 roku, z uwagi na brak poswiadczenia zameldowania .

Pismem z dnia 10 grudnia 2014 roku ZUS poinformowal rolniczy organ rentowy, ze przy ustalaniu prawa i wysoko$ci
emerytury Z. P. uwzglednil prace we wlasnym gospodarstwie rolnym od 28 lipca 1975 roku do 30 czerwca 1977 roku
oraz okresy oplacania skladek na ubezpieczenie rolnicze od 1 lipca 1977 roku do 30 czerwca 1996 roku.

Majac na uwadze powyzsze pismo KRUS z calego okresu pracy wnioskodawczyni

w gospodarstwie rolnym od 29 marca 1966 roku do 18 sierpnia 1971 roku i od 20 listopada 1974 roku do 30 czerwca
1996 roku wylgczyl okresy zaliczone przez ZUS tj. okresy od 28 lipca 1975 roku do 30 czerwca 1996
roku i przyjal do ustalenia prawa do emerytury rolniczej jedynie okres pracy w gospodarstwie rolnym od
29 marca 1966 roku do 18 sierpnia 1971 roku oraz od 20 listopada 1974 roku do 27 lipca 1975 roku
Y. okres 6 lat

i 28 dni.

(dowod: przebieg zatrudnienia k. 36 akt KRUS, pismo ZUS z dnia 10 grudnia 2014 roku k. 39 akt KRUS, przebieg
zatrudnienia k. 41 akt KRUS, decyzja z dnia 23 grudnia 2014 roku k. 42 akt KRUS)

Z. P. podlegata ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw w okresie od 1 lipca 1977 roku do 30 czerwca 1996 roku
i za ten okres zostaly oplacone skladki na ubezpieczenie spoleczne rolnikow.



(zaswiadczenie — k. 4 — 5 akt KRUS)
Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zastuguje na wwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie kwestia sporna bylo ustalenie, czy wnioskodawczyni Z. P. majgcej ustalone prawo do
emerytury w powszechnym systemie emerytalnym przystuguje prawo do emerytury rolniczej. KRUS stanal bowiem na
stanowisku, ze skoro okresy ubezpieczenia spolecznego rolnikow zostaly uwzglednione wnioskodawczyni przez ZUS
przy ustalaniu prawa i wysoko$ci emerytury, to te okresy ponownie nie moga by¢ uwzglednione przy ustalaniu prawa
do emerytury rolniczej, co spowodowato, ze wnioskodawczyni nie legitymuje sie 25 letnim okresem ubezpieczenia.
Organ rentowy powolal sie w tej kwestii na brzmienia art. 19 i 20 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéow (t. j. Dz. U. z (...)., poz. 1403).

Zgodnie z art. 19 ust. 1 powolanej ustawy emerytura rolnicza przystuguje ubezpieczonemu, ktéry spelnia lacznie
nastepujace warunki:

1) osiagnal wiek emerytalny a wiek emerytalny dla kobiet urodzonych do dnia 31 grudnia 1952 r. wynosi co najmniej
60 lat;

2)podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art. 20.

W mysél za$ art. 20 ust. 1 powolanej ustawy do okreséw ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 i ust.
2 pkt 2 zalicza sie okresy:

1)podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw indywidualnych i cztonk6éw ich rodzin w latach 1983-1990;

2)prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukoniczeniu 16. roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 r.;

3)od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.

Ust. 2 tego przepisu przewiduje za$, ze okreséw, o ktorych mowa w ust. 1, nie zalicza sie do okres6w ubezpieczenia,
jezeli zostaly one zaliczone do okreséw, od ktoérych zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie odrebnych
przepisow.

Natomiast ustep 3 art. 20 stanowi, iz ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do 0s6b urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r.

Bezsporng w sprawie jest okoliczno$¢, ze wnioskodawczyni osiggnela wiek 60 lat oraz posiada okres pracy w
gospodarstwie rolnym w lgcznym wymiarze 27 lat i 1 dzien, ktéry obejmuje okres od 29 marca 1966 roku do 18 sierpnia
1971 roku i od 20 listopada 1974 roku do 30 czerwca 1996 roku. Spor sprowadzal sie do ustalenia, czy ten okres moze
by¢ uwzgledniony przez KRUS przy ustalaniu prawa do emerytury rolniczej.

Jak wynikalo bowiem z tresci pisma ZUS z dnia 10 grudnia 2014 roku przy ustalaniu prawa i wysokoSci emerytury
uwzgledniono prace we wlasnym gospodarstwie rolnym od 28 lipca 1975 roku do 30 czerwca 1977 roku oraz okresy
oplacania skladek na ubezpieczenie rolnicze od 1 lipca 1977 roku do 30 czerwca 1996 roku.

Wobec tresci powyzszego pisma, KRUS stangl na stanowisku, ze skoro do ustalenia prawa i wysokos$ci emerytury ZUS
zaliczyl okres pracy w gospodarstwie rolnym od 28 lipca 1975 roku do 30 czerwca 1996 roku, to do ustalenia prawa
do emerytury rolniczej KRUS moze zaliczy¢ jedynie okres pracy w gospodarstwie rolnym od 29 marca 1966 roku do
18 sierpnia 1971 roku oraz od 20 listopada 1974 roku do 27 lipca 1975 roku tj. 6 lat i 28 dni.

Stanowisko KRUS w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy jest bledne.



Przepis art. 20 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw uniemozliwia powtorne zaliczenie do stazu
ubezpieczeniowego tylko tych okresow, ktére przez ZUS zostaly uwzglednione do ustalania uprawnien do emerytury.
Dopuszczalna prawnie jest zatem taka sytuacja, w ktorej ten sam okres na skutek podwojnego ubezpieczenia tj. w
ZUS i KRUS bedzie mogl by¢ podwdjnie liczony, raz do uprawnient do emerytury z ZUS, a drugi raz do uprawnien do
emerytury z KRUS. Skoro bowiem ubezpieczenie w ZUS i KRUS sa niezaleznymi od siebie ubezpieczeniami, to nalezy
wyprowadzi¢ wniosek, ze skoro ZUS uwzglednil do ustalenia uprawnien okre$lony okres, w ktérym wnioskodawca
podlegal ubezpieczeniu w KRUS, to ten sam okres moze by¢ uwzgledniony do ustalenia uprawnien do emerytury w
KRUS, jesli jest jednoczesnie takze okresem ubezpieczenia, tym razem w ZUS (tak por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 31 lipca 2013r. III AUa 1676/12).

Wiaze sie to z tym, ze w stanie prawnym obowigzujacym od 1 lipca 1977r. do 31 grudnia 1988 r. istnial
obowiazek ubezpieczenia zardéwno z tytulu podlegania ubezpieczeniu pracowniczemu, jak i z tytulu prowadzenia
gospodarstwa rolnego. W $wietle art. 75 ust.1 pkt 1 ustawa z dnia 277 pazdziernika 1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
oraz innych Swiadczeniach dla rolnikéw i ich rodzin (Dz. U. Nr 32, poz. 140) rolnikiem byla osoba, ktéra byta
wlascicielem lub posiadaczem gospodarstwa rolnego o powierzchni powyzej 0,5 ha gruntéow rolnych i le$nych,
ktora nie byla objeta ubezpieczeniem spotecznym na podstawie przepiséw o ubezpieczeniu spolecznym czlonkow
rolniczych spo6ldzielni produkeyjnych i spéldzielni kolek rolniczych oraz ich rodzin. Jezeli zatem kto$ byt rolnikiem w
rozumieniu art. 75 ust. 1 ustawy to podlegal ubezpieczeniu rolniczemu niezaleznie od tego czy miat takze pracowniczy
tytul do ubezpieczenia czy nie. Artykul 69 ustawy nakladal na takiego rolnika obowiazek oplacania skladek na
fundusz emerytalny rolnikow , poczawszy od dnia 1 lipca 1977 r. Obowigzek podlegania podwo6jnemu ubezpieczeniu
przez rolnika, ktéry byl jednocze$nie pracownikiem zachowala takze nastepna ustawa z dnia 14 grudnia 1982 r. o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin , jednakze do konica roku 1988 r. Z dniem
1 stycznia 1989 r. w ustawie tej w art. 3 ust 2 pkt 1 obowiazek podwojnego ubezpieczenia wylgczono w stosunku
do rolnikéw bedacych pracownikami zatrudnionymi w wymiarze czasu pracy nie nizszym, niz polowa wymiaru
obowiazujacego w danym zawodzie albo objetych innymi przepisami o ubezpieczeniu spotecznym lub o zaopatrzeniu

emerytalnym. Powyzsze przypomnienie regulacji dotyczacych zbiegu ubezpieczenia pracowniczego z rolniczym w
miarodajnym dla rozstrzygniecia sprawy okresie prowadzi do wniosku , iz co do zasady stan prawny w tym okresie
nie tylko pozwalal, ale nakazywal podleganie obu ubezpieczeniom przez pracownika, ktoéry jednoczesnie spelnial
przestanki podlegania ubezpieczeniu rolniczemu. W $wietle é6wczesnego stanu prawnego dopuszczalne bylo zatem
podleganie przez wnioskodawczynie obu ubezpieczeniom.

Whnioskodawczyni podlegala takiemu podwojnemu ubezpieczeniu (rolniczemu i pracowniczemu) jak wynika z
dokumentow w okresie od 14 wrze$nia 1978r. do 31 maja 1984 roku, z wylaczeniem dwoch miesiecy tj. grudnia 1979r.
ilipca 1980r., czyli przez okres 5 lat i 6 miesiecy i 15 dni . W tym bowiem okresie oplacata skladki z tytulu
posiadania i pracy we wlasnym gospodarstwie rolnym i jednocze$nie podlegala ubezpieczeniu spolecznemu z tytulu
pracy nakladczej w (...) w P.. , gdyz jej wynagrodzenie miesieczne byto wyzsze niz 50% Sredniego wynagrodzenia
dla uspolecznionych zakladow pracy. Z informacji zawartej w aktach emerytalnych udzielonej przez PPHU (...) w
S. z dnia 19 listopada 1997r. wynika, ze w tym okresie byla rowniez za wnioskodawczynie odprowadzone skladki na
ubezpieczenie spoleczne z tytulu zatrudnienia w (...) w P.

Zaliczenie zatem w/w okresu do stazu pracy przy ustalaniu prawa do emerytury w powszechnym systemie
emerytalnym z uwagi na podleganie w tym okresie przez skarzaca podwojnemu ubezpieczeniu i podwdjnemu
obowigzkowi skladkowemu, nie jest przeszkoda do zaliczenia skarzgcej tego samego okresu do rolniczego stazu
ubezpieczeniowego.

W przedmiotowej sprawie nie ma réwniez przeszkdd w zaliczeniu skarzacej do stazu ubezpieczeniowego pozostalego
okresu podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow.

W my$l bowiem art. 20 ust.1 pkt 3 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw osobom urodzonym po dniu 31
grudnia 1948 r. nie mozna doliczy¢ jedynie tych okresoéw, od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami
emerytalnymi tj. ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.




Mozliwos¢ zaliczenia tych samych okresow do ubezpieczenia spolecznego i rolniczego jest zatem wylaczona tylko w
przypadku emerytur, co do ktérych przeslanka ich nabycia jest staz ubezpieczeniowy.

W przedmiotowej sprawie prawo skarzacej do emerytury w powszechnym systemie emerytalnym nie zalezy od
okreséw podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw, gdyz okresy te nie majg jakiegokolwiek wplywu na
powstanie tego prawa i jego wysoko$¢.

Wnioskodawczyni jest bowiem uprawniona do emerytury kapitalowej obliczonej na podstawie art. 26 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS. Przeslanka nabycia prawa do takiej emerytury w §wietle art. 24 ustawy o emeryturach
u rentach z FUS nie jest posiadanie okreséw ubezpieczenia, lecz osiggniecie wymaganego wieku emerytalnego oraz
posiadanie zewidencjonowanych skltadek na koncie ( lub kapitalu poczatkowego). Skoro zatem wnioskodawczyni
nabyla prawo do emerytury ( pracowniczej), ktore nie jest zwigzane z posiadaniem okreséw ubezpieczenia to tym
samym nie ma znaczenia w sprawie, czy zachodzi zbieg okresow podlegania przez nig ubezpieczeniu pracowniczemu
i rolniczemu. Inaczej moéwiac w ocenie Sadu Okregowego nie ma przeszkod, aby w przypadku wykazania podlegania
w tym samym okresie ubezpieczaniu rolniczemu takze ubezpieczeniu pracowniczemu, zaliczy¢ okres ubezpieczenia
rolniczego do emerytury rolniczej ( tak por. Sad Apelacyjny w Bialymstoku z dnia 16 lipca 2014r. w wyroku z dnia 16
lipca 2014r. w sprawie III AUa 1941/13).

Okresy pracy wnioskodawczyni w gospodarstwie rolnym nie wplynely takze na wysoko$¢ jej emerytury w
powszechnym systemie emerytalnym. Mimo bowiem ustalenia i przyznania skarzacej zwiekszenia rolnego z tytulu
oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikoéw za okres 19 lat jej emerytura w powszechnym systemie
emerytalnym po doliczeniu kwoty zwiekszenia wynoszacej 134,20zh i tak byla nizsza od najnizszej emerytury
(wynosila 600,89z1.), co spowodowalo podwyzszenie z urzedu na podstawie art. 85 ust 4 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS wysokoSci emerytury do wysokoS$ci najnizszej emerytury (czyli do kwoty 706,29z}.) decyzja ZUS z
dnia 29 sierpnia 2014r. Oznacza to, ze zaliczony przez ZUS przy ustalaniu wysoko$ci emerytury okres oplacania
skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow w wymiarze 19 lat nie mial jakiegokolwiek wplywu na przyznang
skarzgcej emeryture. Zaliczenie tego okresu nie wplynelo bowiem na zwiekszenie emerytury skarzacej, gdyz nawet po
zwiekszeniu emerytura byla nizsza od zagwarantowanej ustawa.

Dodatkowo nalezy podnies$é, ze intencja ustawodawcy przy wprowadzaniu ograniczenia z art. 20 ustep 1 pkt 3 ustawy
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw bylto uniemozliwienie uzyskania podwéjnego prawa do emerytury rolniczej oraz
w powszechnym systemie emerytalnym w takiej sytuacji, gdy ubezpieczony nie dysponuje wystarczajacym stazem do
uzyskania prawa do emerytury w jednym z tych systeméw. Wowczas decydujac sie na doliczenie okre$lonego okresu
ubezpieczenia przy ubieganiu sie o prawo do emerytury w jednym z systeméw ubezpieczeniowych (powszechnym badz
rolnym) , jednocze$nie zamyka sobie droge do ponownego zaliczenia tego samego okresu do innego, niz wybranego
po raz pierwszy, systemu emerytalnego. W niniejszej sprawie skarzaca natomiast dysponuje wystarczajacym okresem
pracy w gospodarstwie rolnym, aby naby¢ prawo do emerytury bez potrzeby positkowania sie okresami ubezpieczenia
z powszechnego systemu ubezpieczeniowego. Tym bardziej, ze tych ostatnich skarzaca ma zaledwie 8 lat, w tym 6
lat okresow skladkowych i 2 lata okreséw nieskladkowych. Swiadezy to o tym, Ze praca w gospodarstwie rolnym byla
dla wnioskodawczyni w jej okresie aktywno$ci zawodowej gléwnym zrodlem utrzymania. Nie powinna byé zatem
pozbawiona mozliwosci pobierania emerytury rolniczej tylko dlatego, ze ZUS przyznal jej zwiekszenie rolne z tytulu
oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne rolnikow. Tym bardziej, ze nie mialo ono wplywu na prawo i wysoko$¢
emerytury w systemie powszechnym.

Oceny tego stanu rzeczy nie zmienia decyzja ZUS z 23 maja 2005r., mocg ktérej przyznano skarzacej prawo do
emerytury w powszechnym systemie emerytalnym po zaliczeniu jej do stazu pracy jako uzupekiajacego okresu pracy
w gospodarstwie rolnym w wymiarze 19 lat. ZUS przyznajac skarzacej prawo do emerytury po zaliczeniu do okresow
skladkowych i niesktadkowych w lgcznym wymiarze 8 lat az 19 lat okreséw uzupehiajacych naruszyt art. 10 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS. Okresy uzupeliajace w my$l tego przepisu mozna bowiem zaliczy¢ nie zawsze, ale
tylko w takiej szczegdlnej sytuacji, gdy okresy sktadkowe i nieskladkowe, ustalone na zasadach okreslonych w art.
5-7, s krétsze od okresu wymaganego do przyznania emerytury i to jedynie w zakresie niezbednym do uzupehienia



tego okresu. W wyroku z dnia 3 grudnia 2004r. (Il UK 59/05) Sad Najwyzszy wskazal, ze zasadniczo w celu ustalenia
prawa do emerytury oraz obliczenia jej wysoko$ci uwzglednia sie tzw. okresy skladkowe i okresy nieskladkowe
ubezpieczonego, zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 5-7 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Natomiast jedynie
w drodze wyjqgtku, w sytuacji, gdy ustalone na podstawie art. 5-7 ustawy o emeryturach i rentach z FUS okresy
skladkowe i nieskladkowe okaza sie krétsze od okresu wymaganego do uzyskania emerytury na podstawie przepisow
tej ustawy, z mocy wyraznego przepisu ustawy uwzglednia sie rowniez i traktuje "jak okresy skladkowe" takze okresy
wskazane w art. 10 ust 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Sad Najwyzszy podkreslil, ze w takim wypadku
»0sobie, ktérej przy ustalaniu prawa do emerytury uwzgledniono okresy pracy w gospodarstwie rolnym okreslone w
art. 10 ustawy, oblicza sie wysoko$§¢ przystugujacego Swiadczenia w myél art. 53, z uwzglednieniem okreséw pracy w
gospodarstwie rolnym, proporcjonalnie do udzialu okreséw skladkowych i niesktadkowych w okresie stanowiacym
sume okreséw skladkowych, nieskladkowych i uwzglednionych okreséw pracy w gospodarstwie rolnym" (art. 56
ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS). Oznacza to, iz niedopuszczalna jest rozszerzajaca interpretacja
dyspozycji art. 10 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, zmierzajaca do zaliczania w kazdym wypadku okresow
pracy w gospodarstwie rolnym zamiast wymaganych okresow skladkowych w ramach ubezpieczenia pracowniczego.
Przeciwnie, poniewaz przepis art. 10 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS dopuszcza jedynie wyjatkowo
i w ograniczonym zakresie ("w zakresie niezbednym do uzupelnienia" wymaganego do przyznania emerytury w
wypadku ubezpieczenia pracowniczego tzw. okresu skladkowego i nieskladkowego) mozliwoéé traktowania okreséw
pracy w gospodarstwie rolnym "jak okresow skladkowych" w ramach ubezpieczenia pracowniczego, powinien byé
on interpretowany i stosowany w sposob restryktywny. Przepis art. 10 ust 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS
pozwala uzupelni¢ okresy skladkowe i nieskladkowe okresami pracy w gospodarstwie rolnym wylgcznie positkowo,
w zakresie niezbednym do uzupeklienia okresu od ktorego zalezy prawo do emerytury, ale nie w celu podwyzszenia
tych $wiadczen. A zatem art. 10 ust 1 ustawy pozwala uzupehi¢ okresy skladkowe i nieskladkowe okresami pracy w
gospodarstwie rolnym jedynie do rozmiaru najblizszego (kolejnego) stazu okreséw sktadkowych i nieskladkowych
w zakresie wymaganym i koniecznym do nabycia uprawnien emerytalnych. Oznacza to, ze jezeli okresy skladkowe
i nieskladkowe nie przekraczaja 15 lat (tak jak w przypadku skarzacej) to mozliwe jest ich uzupelnienie okresami
wskazanymi w art. 10 ustep 1 jedynie w celu nabycia prawa do tzw. niepelnej emerytury na podstawie art. 28 ustawy.
Dopiero w przypadku, gdy okresy skladkowe i nieskladkowe przekraczaja 15 lat, to mozliwe jest ich uzupelienie
okresami, o jakich mowa w art. 10 ust. 1 ustawy, dla nabycia pelnych uprawnien emerytalnych (tak por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2011r. I UK 246/10).

Brak zatem bylo podstaw do zaliczenia wnioskodawczyni legitymujacej sie zaledwie 8 letnim okresem skladkowym
i nieskladkowym, 19 lat okreséw pracy w gospodarstwie . Okresy uzupelniajace przekroczylty powszechny staz
ubezpieczeniowy skarzacej, a nie taki byt cel ich zaliczania stosownie do art. 10 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Na marginesie nalezy podnies¢, ze ZUS w decyzji emerytalnej z 2005r. nie wskazal na podstawie jakich przepiséw
przyznal skarzacej w wieku 55 lat prawo do emerytury. Mozna jedynie domniemywadé, ze z racji tego, iz skarzaca
jest osobg ur. po 1 stycznia 1949r. podstawe prawng nabycia przez nig prawa do emerytury stanowily przepisy art.
46 w zw. z art. 29 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Warunkiem nabycia prawa do emerytury na podstawie
tych przepisow w ich brzmieniu obowigzujacym w dacie przyznania skarzacej prawa do emerytury tj. w dniu 1 maja
2005r. bylo osiagniecie przez kobiete wieku 55 lat oraz legitymowanie sie co najmniej 30 letnim okresem skladkowym
i nieskladkowym albo co najmniej 20 letnim okresem skladkowym i nieskladkowym oraz calkowita niezdolnoécia
do pracy. Najmniejszy zatem staz ubezpieczeniowy uprawniajacy skarzaca do emerytury wynosit 20 lat i wigzal sie z
calkowitg niezdolno$cig do pracy. Tymczasem w dacie przyznania prawa do emerytury wnioskodawczyni byla uznana
przez ZUS jedynie za osobe czeéciowo niezdolng do pracy. Nie spelniala zatem przestanek do nabycia prawa do
emerytury z art. 46 w zw. z art. 29 ustawy o emeryturach i rentach z ZUS. Tak samo jak nie legitymowala sie i to
nawet po doliczeniu 19 letniego okresu pracy w gospodarstwie rolnym 30 letnim stazem ubezpieczeniowym (laczny
staz wyniost bowiem jak wynika z decyzji z 23 maja 2005r. 27 lat). Z tym, ze Sad stoi na stanowisku, ze dla uzyskania
przez skarzaca prawa do emerytury z art. 46 w zw. z art. 29 ustawy o emeryturach i rentach z FUS posiadane przez
nig okresy sktadkowe i niesktadkowe, jako ze byly nizsze od 20 lat ( 8 lat) mogly zostaé uzupelione okresami pracy w
gospodarstwie rolnym tylko do nizszego stazu pracy uprawniajacego do emerytury, czyli do wysokosci 20 lat, a nie 30.



Tym samym brak bylo podstaw do przyznania wnioskodawczyni prawa do emerytury w powszechnym systemie
emerytalnym w 2005r. Decyzja ZUS sprzeczna z przepisami prawa nie moze prowadzi¢ do skutecznego nabycia przez
wnioskodawczynie uprawnien emerytalnych w powszechnym systemie emerytalnym i pozbawienia jej emerytury
rolniczej. Z tych wzgledow Sad uznal, Ze prawo do emerytury w powszechnym systemie emerytalnym skarzaca nabyla
skutecznie dopiero w 2014r. Bylo to prawo do emerytury kapitalowej, na ktérego ustalenie i wysoko$¢ nie mialy
wplywu okresy pracy w gospodarstwie rolnym, jak wyzej uzasadniono.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy zaliczyl skarzacej przy ustalaniu prawa do emerytury rolniczej okres
podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow od 28 lipca 1975 roku do 30 czerwca 1996 roku (20 lat 1 11
miesiecy i 3 dni). Po doliczeniu skarzacej okresu zaliczonego jej przez KRUS w wymiarze 6 lat

1 28 dni ( okres pracy w gospodarstwie rolnym od 29 marca 1966 roku do 18 sierpnia 1971 roku oraz od 20 listopada
1974 roku do 27 lipca 1975 roku) legitymuje sie ona tqgeznym stazem wynoszqgcym 27 lat i 1 dzien).

Poniewaz wnioskodawczyni spelnila takze pozostate przestanki, od ktérych zalezalo prawo do emerytury rolniczej,

Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje i przyznal wnioskodawczyni prawo do
emerytury rolniczej z pierwszym dniem wniosku tj. od dnia 1 pazdziernika 2014 roku.



