Sygn. akt VU 518/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Beata Lapinska

Protokolant st. sekr. sgdowy Karolina Rudecka

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku S. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o prawo do emerytury

na skutek odwolania S. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

z dnia 9 kwietnia 2015 r. sygn. (...)

1. oddala odwolanie,

2. zawarty w pismie procesowym z dnia 29 stycznia 2016 r. wniosek wnioskodawcy S. W. o
wyréwnanie emerytury za okres od 01.10.2011 r. do 15.03.2015 r. w kwocie 9.145,22 z1

(dziewieé tysiecy sto czterdziesci piec zlotych dwadziescia dwa grosze)

wraz z ustawowymi odsetkami przekazuje organowi rentowego celem merytorycznego
rozpoznania.

Sygn. akt VU 518/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 9 kwietnia 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. przyznat wnioskodawcy S. W.
prawo do emerytury od dnia 16 marca 2015 roku, tj. od ukonczenia wieku emerytalnego 65 lat i 7 miesiecy. Organ
rentowy pomniejszyl podstawe obliczenia emerytury o kwote stanowigca sume pobranych emerytur, w wysokosci
przed odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy i skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych wskazal, ze emerytura stanowi réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia
emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym wiekowi przejScia na emeryture. Organ
rentowy do wyliczenia wysoko$ci Swiadczenia emerytalnego przyjal kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w
wysoko$ci 595.870,73 zl, sume kwot pobranych emerytur w wysoko$ci 150.357,23 zt oraz dlugos$é éredniego dalszego
trwania zycia, tj. 208,50 miesiecy. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wskazal, ze wysoko$¢ emerytury zostala obliczona
zgodnie z zasadami okreSlonymi w art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. Przy
tak przyjetych wyliczeniach organ rentowy ustalil, ze wysoko$¢ emerytury wnioskodawcy wynosi 2.136,76 zl, co jest
Swiadczeniem mniej korzystnym i Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych poinformowal wnioskodawce, ze nadal bedzie
wyplacac dotychczas pobierana przez niego emeryture.



W odwolaniu od powyzszej decyzji, zZtozonym w dniu 11 maja 2015 roku, S. W. wniosl o jej zmiane poprzez wyliczenie
Swiadczenia emerytalnego z uwzglednieniem, iz $§rednia dalszego trwania zycia winna wynosi¢ 180,30 miesiecy, ze
wzgledu na fakt, ze wnioskodawca pobieral emeryture wezeéniejsza przez 67 miesiecy. Zdaniem skarzacego przy tak
przyjetej éredniej dalszego trwania zycia warto$¢ jego $wiadczenia emerytalnego winna wynosi¢ 2.470,96 zl, a nie
2.136,76 zl.

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych wnosil o oddalenie odwolania.

W piSmie procesowym z dnia 29 stycznia 2016 roku S. W. wnidst o wyréwnanie emerytury za okres od dnia 1
pazdziernika 2011 roku do dnia 15 marca 2015 roku w kwocie 9.145,22 zl wraz z ustawowymi odsetkami.

Sad Okregowy ustalil co nastepuje:
S. W. urodzit sie w dniu (...).
(dowdd: wniosek k. 1-4v akt o emeryture)

Decyzja z dnia 28 lipca 2009 roku Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych odmoéwil wnioskodawcy S. W. prawa do
emerytury. W uzasadnieniu organ rentowy podniosl, ze ubezpieczony nie udowodnil wymaganych 15 lat pracy w
warunkach szczegblnych, wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.

(dowod: decyzja ZUS z dnia 28 lipca 2009 roku k. 23-24 akt o emeryture)

Wyrokiem lacznym z dnia 30 czerwca 2010 roku Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie o sygn. V.U
1213/09 m.in. zmienit decyzje z dnia 28 lipca 2009 roku w ten sposdb, iz przyznat S. W. prawo do emerytury od dnia
(...) 2009 roku.

(dowod: wyrok Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 30 czerwca 2010 roku w sprawie o sygn. akt V
U 1213/09 wraz z uzasadnieniem k. 59-70 akt o emeryture)

Decyzja z dnia 10 wrzeénia 2010 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, w wykonaniu powyzszego wyroku, przyznal
wnioskodawcy emeryture od dnia (...) 2009 roku, tj. od daty okre$lonej w wyroku sadu. Organ rentowy wyliczyl
wysoko$¢ emerytury wezesniejszej skarzacego w oparciu o $rednie dalsze trwanie zycia w wysokoSci 247,30 miesiecy.

(dowdd: decyzja ZUS z dnia 10 wrzeénia 2010 roku k. 85-88 akt o emeryture)

Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2010 roku Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalski w sprawie o sygn. V U 1123/10 oddalil
odwolanie wnioskodawcy od powyzszej decyzji, a wniosek S. W. o wyplate odsetek od wyréwnania emerytury przekazat
do rozpoznania organowi rentowemu. Wyrokiem z dnia 22 wrze$nia 2011 roku Sad Apelacyjny w Lodzi w sprawie o
sygn. akt IIT AUa 132/11 oddalil apelacje wnioskodawcy od powyzszego orzeczenia.

(dowod: wyrok Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 6 grudnia 2010 roku w sprawie o sygn. akt V.U
1123/10 k. 131 akt o emeryture oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 22 wrze$nia 2011 roku w sprawie o sygn.
akt IIT AUa 132/11 k. 136 akt o emeryture)

W dniu 24 marca 2015 roku S. W. zlozyl wniosek o emeryture. Decyzja z dnia 9 kwietnia 2015 roku Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. przyznat wnioskodawcy prawo do emerytury od dnia 16 marca 2015 roku, tj.
od ukonczenia wieku emerytalnego 65 lat i 7 miesiecy. Organ rentowy pomniejszyt podstawe obliczenia emerytury
o kwote stanowiaca sume pobranych emerytur, w wysoko$ci przed odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy i
skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wskazal, ze emerytura stanowi rownowarto$¢
kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie Zycia, dla os6b w
wieku rownym wiekowi przej$cia na emeryture. Organ rentowy do wyliczenia wysokoSci §wiadczenia emerytalnego
przyjal kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysokos$ci 595.870,73 zl, sume kwot pobranych emerytur



w wysokoéci 150.357,23 zt oraz dlugo$é Sredniego dalszego trwania zycia, tj. 208,50 miesiecy. Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych wskazal, ze wysoko$¢ emerytury zostala obliczona zgodnie z zasadami okreSlonymi w art. 26 ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Przy tak przyjetych wyliczeniach organ rentowy
ustalil, ze wysoko$é emerytury wnioskodawcy wynosi 2.136,76 zl, co jest Swiadczeniem mniej korzystnym i Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych poinformowat wnioskodawce, ze nadal bedzie wyplacaé dotychczas pobierang przez niego

emeryture.

(dowod: wniosek k. 1-4v akt o emeryture oraz decyzja z dnia 9 kwietnia 2015 roku k. 10-11 akt o emeryture)
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Odwolanie nie zastuguje na wwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie wnioskodawca twierdzil, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wyliczajac jego S$wiadczenie
emerytalne winien wzigé pod uwage $rednia dalszego trwania zycia w wysoko$ci 180,30 miesiecy, a nie 208,50
miesiecy z uwagi na fakt, ze skarzacy przez 67 miesiecy pobieral wczeéniejsza emeryture, co w ostatecznym rachunku
skutkowaloby przyznaniem mu wyzszego $wiadczenia emerytalnego w kwocie 2.470,96 zt.

Zgodnie z tredcig art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r. poz. 748) emerytura stanowi rownowarto$é kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposob okreslony w art. 25 przez Srednie dalsze trwanie zycia
dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183.
Prezes Gléwnego Urzedu Statystycznego oglasza w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej ,,Monitor Polski” corocznie w terminie do dnia 31 marca tablice trwania zycia, z uwzglednieniem ust. 3, dla
wieku ubezpieczonych okreslonego w mys$l ust. 2 (art. 26 ust. 4 ustawy o emeryturach i rentach).

Przepis art. 24 ust. 1b pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach stanowi, ze wiek emerytalny dla mezczyzn urodzonych w
okresie od dnia 1 lipca 1949 roku do dnia 30 wrze$nia 1949 roku wynosi co najmniej 65 lat i 7 miesiecy.

Wysokoé¢ emerytury z I filaru ustala sie przez podzielenie kwoty skladek na ubezpieczenie emerytalne,
z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesiaca
poprzedzajacego miesiac, od ktérego przysluguje wyplata emerytury, i zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego
przez okres $éredniego dalszego trwania zycia dla oséb w wieku réwnym wiekowi przejScia na emeryture
danego ubezpieczonego (wyrazonego w miesigcach). Srednie dalsze trwanie zycia to wielkoéé statystyczna, ktéra
okreéla przecietny okres, jaki zazwyczaj, statystycznie uplywa od ustalenia prawa do emerytury do dnia $mierci
ubezpieczonego. W gruncie rzeczy chodzi o ustalenie przewidywanego okresu pobierania przez dana osobe emerytury
i — tym samym — rownomiernego rozlozenia zgromadzonych sktadek i ewentualnie kapitalu poczatkowego w ramach
tego okresu. Srednie dalsze trwanie zZycia wyrazane jest w miesiacach i ustalane wspélnie dla kobiet i mezczyzn.
Okres ten wynika z komunikatu prezesa GUS w sprawie tablicy Sredniego dalszego trwania zycia kobiet i mezczyzn,
oglaszanego corocznie w terminie do 31 marca. Ogloszone w ten sposéb tablice Sredniego dalszego trwania zycia
kobiet i mezczyzn maja zastosowanie do emerytur na przyszlo$¢ (przyznawanych od dnia 1 kwietnia do dnia 31
marca nastepnego roku). Im wskazany tam okres $§redniego dalszego trwania zycia dla osoby w wieku ubezpieczonego
przechodzacego na emeryture jest dluzszy, tym emerytura jest nizsza. Oznacza to, ze im pdzniej nastapi przejscie na
emeryture, tym wieksza bedzie jej wysoko$¢. Ustalajgc dalsze $rednie trwanie zycia dla potrzeb obliczenia emerytury
przyznawanej z urzedu, przyjmuje sie tablice obowiazujace w dniu, od ktérego zostanie przyznana ta emerytura (por.
komentarz do art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spoltecznych, red. Gudowska, 2013,

wyd. 1).

Z powyzszego wynika, ze tablice §redniego dalszego trwania zycia oglasza Prezes Gléwnego Urzedu Statystycznego
w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Monitor Polski corocznie w terminie do dnia 31 marca. W
przypadku wnioskodawcy $rednie dalsze trwanie zycia dla potrzeb ustalenia emerytury zostalo ustalone na podstawie



komunikatu Prezesa GUS z dnia 26 marca 2014 roku (M.P. 2014 r., poz. 245) i dla 0s6b w wieku 65 lat i 7 miesiecy
wynioslo 208,50 miesiecy.

Sad Okregowy w pehli popiera stanowisko Sadu Apelacyjnego w Lodzi wyrazone w wyroku z dnia 6 grudnia 2012
roku w sprawie o sygn. akt III AUa 605/12, zgodnie z ktérym z kategorycznego brzmienia art. 26 ust. 1 ustawy o
emeryturach i rentach wynika wyraznie, ze emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia ustalonej w sposob okreSlony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla oséb w wieku
réwnym wiekowi przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego. Wskazaé nalezy, ze przepis ten dotyczy nabycia
prawa do emerytury w powszechnym wieku emerytalnym.

Skoro wiec ubezpieczony nabyl prawo do emerytury na podstawie wskazanego wyzej przepisu w dniu 9 kwietnia 2015
roku, to organ rentowy zobowiazany byl obliczyé nalezne mu $wiadczenie z uwzglednieniem wskaznika $redniego
dalszego trwania zycia wynikajacego z Komunikatu Prezesa GUS z dnia 26 marca 2014 roku.

Zatem brak jest mozliwoS$ci zastosowania spornego wskaznika z 2009 roku, gdyz wtedy wnioskodawca nabyt prawo
do tzw. wczeéniejszej emerytury na podstawie art. 46 ustawy o emeryturach i rentach, ktéry reguluje nabycie prawa
do $wiadczenia emerytalnego w obnizonym wieku.

W ocenie Sadu Okregowego zaskarzona decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych jest prawidlowa, a zastosowanie
innego wskaznika Sredniego dalszego trwania zycia dla potrzeb ustalenia prawa do Swiadczenia emerytalnego S. W.
wynika z cytowanych wyzej przepisow, ktore sa kategoryczne w swej tresci.

W $wietle przedstawionej argumentacji oraz na gruncie przywolanych przepisow Sad Okregowy — Sad Pracy i

Ubezpieczen Spolecznych, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. w punkecie I sentencji wyroku oddalil odwolanie.

W toku procesu S. W. wniost o wyré6wnanie emerytury za okres od dnia 1 pazdziernika 2011 roku do dnia 15 marca
2015 roku w kwocie 9.145,22 zt wraz z ustawowymi odsetkami.

Nalezy podkreslié, ze przeniesienie sprawy na droge sadowa przez wniesienie odwolania od decyzji Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych ogranicza sie do okoliczno$ci uwzglednionych w decyzji, a spornych miedzy stronami.
Poza tymi okoliczno$ciami spor sagdowy nie moze zaistnie¢. Przed sagdem wnioskodawca moze zadacé jedynie korekty
stanowiska zajetego przez organ rentowy i wykazywaé swoja racje, odnoszac sie do przedmiotu sporu objetego
zaskarzona decyzja, natomiast nie moze zadac czego$, o czym organ rentowy nie decydowal.

Z tego wzgledu odwolanie wnoszone od decyzji organu ubezpieczen spolecznych nie ma charakteru samodzielnego
zadania, a jezeli takie zostanie zgloszone, sad nie moze go rozpoznac, lecz zobowigzany jest postapié¢ zgodnie z art.

477°§ 2 k.p.c.

Zakres rozpoznania i orzeczenia (przedmiot sporu) w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych wyznaczony jest
w pierwszej kolejnoéci przedmiotem decyzji organu rentowego zaskarzonej do sadu ubezpieczen spolecznych, a w
drugim rzedzie przedmiotem postepowania sagdowego determinowanego zakresem odwolania od tejze decyzji.

Majac na wzgledzie fakt, iz w toku procesu S. W. wnibst dodatkowe zadanie w przedmiocie wyr6wnania emerytury,

ktore nie bylo dotychczas rozpoznane przez organ rentowy, Sad Okregowy na podstawie art. 477'° § 2 k.p.c. orzekt
jak w punkcie II sentencji wyroku.



