Sygn. akt VU 913/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 marca 2016 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Urszula Sipinska-Sek
Protokolant st. sekr. sadowy Zofia Aleksandrowicz
po rozpoznaniu w dniu 1 marca 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie
sprawy z wniosku S. K.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
o wysoko$¢ emerytury
na skutek odwolania S. K.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.
z dnia 29 czerwca 2015r. sygn. (...)
oddala odwolanie.
Sygn. akt VU 913/15

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z dnia 29 czerwca 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T. odméwit S. K.
przeliczenia emerytury na podstawie zarobkéw z 20 lat kalendarzowych wybranych z lat 1966-2004, gdyz wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru obliczonej z uwzglednieniem wynagrodzen uzyskanych w okresach wskazanych przez
wnioskodawce wynidst 186,92 % i jest nizszy od dotychczasowego wskaznika obliczonego z 5 lat tj. z lat 1989-1993
wynoszacego 214,84%.

W odwolaniu z dnia 31 lipca 2015 roku wnioskodawca S. K. wnidst o dokonanie korekty blednie wyliczonego wskaznika
wysoko$ci podstawy wymiaru wyliczonego z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia ze
186,92% na 205,55%. W uzasadnieniu wnioskodawca podniésl, ze organ rentowy przy wyliczeniach nie uwzglednil
jego wynagrodzen za okres od 1 lipca 1970 roku do 15 czerwca 1976 roku z Zakladu (...) w P.., ktore zostaly uznane
na podstawie przedlozonych umoéw o prace oraz angazu przez Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. prawomocnym
wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2014 roku w sprawie VU 25/14.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w T. wniost o jego oddalenie. Organ rentowy podniésl, ze odmoéwil przeliczenie emerytury z
20 lat z przedzialu 1966-2004 roku, poniewaz wskaznik podstawy wymiaru $wiadczenia z lat
1966,1968-1974,1977-1981,1984,1986,1989-1993 wynosi 186,92%, a z lat 1968-1982,1984,1989-1993 - 199,01 %, a
zatem sa nizsze od dotychczasowego wskaznika obliczonego z 5 lat tj. z lat 1989-1993 wynoszacego 214,84%.



Na rozprawie w dniu 26 listopada 2015 roku wnioskodawca wnibst o przeliczenie emerytury z 20 lat czyli od 1996
roku do 1993 roku i 2004 roku.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych ustalil nastepujacy stan faktyczny:
S. K. urodziny w dniu (...) 1942r., jest uprawniony do emerytury od dnia 1 wrze$nia 1997r.
(dowod: decyzja z dnia 11 lutego 1998r. — k. 37 akt emerytalnych)

W dniu 16 wrze$nia 1999 roku S. K. wystapil do ZUS o przeliczenie emerytury z 20 lat kalendarzowych od 1968r. do
1993r. Do wniosku zalaczytl m.in. za§wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z (...) w P.. z dnia 6 wrze$nia 1999
r. z wynagrodzeniami za lata 1970 — 1976.

(dowdd: wniosek — k. 109 akt ZUS, zaswiadczenie z 6.09.1999r. — k. 115 akt ZUS)

Decyzja z dnia 23 wrze$nia 1999r. ZUS w oparciu o wskazane wyzej dowody, przeliczyl Swiadczenie emerytalne
wnioskodawcy przyjmujac do ustalenia podstawy jego wymiaru wynagrodzenie, ktore stanowilo podstawe wymiaru
skladek z 20 lat kalendarzowych , tj. zlat : 1968 - 1974, 1976 - 1984, 1990- 1993. Wskaznik wysoko$ci podstawy wyniost
248,96 %.

(dowdd: decyzja — k. 1277 akt ZUS)

Na skutek prowadzonych przez ZUS czynnoSci wyjasniajacych, pismem z dnia 28 lutego 2001 r. (...) w P..
poinformowala ZUS, ze wnioskodawca byl zatrudniony w Zakladzie (...) na 2 etatu w okresie od 1 lipca 1970r.
do 16 czerwca 1976r. Zaklad zostal zlikwidowany w 1993r. Natomiast za§wiadczenie RP 7 o wynagrodzeniu za ten
okres wobec braku dokumentéw placowych zostalo wystawione na podstawie §wiadectwa pracy. (...) w P.. wniosta
jednoczeénie o anulowanie wystawionego w dniu 6 wrzeénia 1999r. za$wiadczenia RP 7 o wynagrodzeniu, gdyz
na podstawie posiadanej dokumentacji osobowej, angazy, nie mozna obliczy¢ wynagrodzenia wnioskodoawcy w
poszczegodlnych latach.

(dowdd: pismo z 28 lutego 2001r. — k. 213 akt)

Z powodu przedlozenia przez S. K. dokumentéw niezgodnych ze stanem faktycznym, decyzjq z dnia 30 marca
2001 roku ZUS o obnizyt naleznie ubezpieczonemu $wiadczenie, wyliczajac je w oparciu o wynagrodzenie stanowigce
podstawe wymiaru skladek z 5 lat: 1989 — 1993 przy wskazniku wysoko$ci podstawy wymiaru Swiadczenia 218,68%..

(dowod: decyzja — k. 281 akt ZUS)

W dniu 23 wrzeénia 2004 r. wnioskodawca wystapil z wnioskiem o przeliczenie §wiadczenia z 20 lat, tj. z lat 1966 -
1993, 1999, przedkladajgc kserokopie fragmentu legitymacji ubezpieczeniowej z dnia 23 lutego 1965r. z wpisanymi
wynagrodzeniami za lata 1970-1976 w Spoéldzielni Handlowej (...) w P... - Zakladzie (...) w P.. ( tj. strone 1,2, 861
87 ) oraz za lata 1965-1968 w Spoéldzielni Ustugowo- (...) w T. Fragment ten zostal poSwiadczony notarialnie przez
notariusza.

(dowdd : wniosek — k. 449 akt ZUS, kserokopia fragmentu legitymacji ubezpieczeniowej — k. 4511 452 akt ZUS)

Dnia 25 pazdziernika 2004r. ZUS wydal decyzje przeliczajaca emeryture z 20 lat, tj. 1966-1979, 1984. 1989-1993 i
ze wskaznikiem wpw 225,11%. Do obliczenia przyjat dodatkowo rok 1966 i wynagrodzenie wpisane w legitymacji
w tym roku w kwocie 54.658zl.. Uwzglednil tez dodatkowo do wynagrodzenia w roku 1967 wynagrodzenie
wpisane w legitymacji w tym roku, tak ze wynagrodzenie za ten rok wynioslo kwote 53 183 i skltada sie nan
wynagrodzenie z legitymacji w wysokosci 23 712 zk. i wynagrodzenie dotychczas uwzgledniane przez ZUS w wysokoSci
29 471 (k. 121, k. 218, k. 451). Podobnie w roku 1968 wynagrodzenie przyjete do przeliczenia 75.566z1. to
suma wynagrodzenia z legitymacji tj. 23 248z}. i wynagrodzenia dotychczas uwzglednianego przez ZUS w wysokoSci



49 318zl Zatem wynagrodzenie w latach 1966, 1967 i 1968 zostalo podwyzszone o wpisy zarobkéw wynikajace z
legitymacji ubezpieczeniowej z dnia 23 lutego 1965r. . Wynagrodzenia w latach 1969-1976 ZUS uwzglednil
w wysokosci przyjmowanej dotychczas, czyli po uwwzglednieniu wynagrodzenia wynikajagcego z
anulowanego w 2001r. przez Spoldzielnie (...) z 6.09.1999r. Zarobki te wyniosly:

-1969r.- 57.790z1.
-1970r.- 78.330z1.
-1971r.- 94.140z}.
-1972r. — 96.570z}.
-1973r.- 89.130z}.
-1974r.- 88310z}
-1975r.- 84.860¢z1.
-1976r.- 86.5427}.

(dowdd: decyzja — k. 273 akt ZUS, zalacznik do decyzji — k. 463 akt ZUS, kserokopia legitymacji z 23.02. 1965r1. —
k,451-458 akt ZUS)

W dniu 18 listopada 2004 r. wnioskodawca wystapil do ZUS z pismem o ,, anulowanie" decyzji z dnia 25 pazdziernika
2004 r. i wyplacanie $wiadczenia wedtug dotychczasowych zasad i wg wskaznika wysoko$ci podstawy - 218, 35 %.

(dowdd: wniosek — kk. 478 akt ZUS)

Decyzja z dnia 24 listopada 2004 r. ZUS przeliczyl $wiadczenie emerytalne, przyjmujac do ustalenia jego podstawy
podstawe wymiaru skladek z 5 lat : 1898 - 1993 i wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru 218, 35 %.

(dowdd: decyzja — k. 479 akt ZUS )

Z kolejnym wnioskiem o przeliczenie emerytury z 20 lat kalendarzowych ( 1996- 1993,2004 ) wnioskodawca wystapit
w dniu 26 stycznia 2005 .

Decyzja z 22 lutego 2005 r. przeliczono $wiadczenie, przyjmujac do ustalenia podstawy wymiaru wynagrodzenie z 20
lat kalendarzowych ( 1966 - 1979, 1989, 1990 — 1993 i 2004 ) i wyliczajac wskaznik podstawy wymiaru Swiadczenia
w wysokosci 218,82 %.

ZUS przyjal do podstawy wymiaru emerytury nastepujace zarobki:
-1966- 54.658z}.

-1967r. — 53.183z1.

-1968r.- 75.566z1.

-1969r.- 57.790z}.

-1970r.- 78.330z1.

-1971r.- 94.140z}.

-1972r. — 96.570z}.



-1973r.- 89.130z1

-1974r.- 88310z}

-1975r.- 84.860¢z1.

-1976r. — 89.14271

(dowdd: decyzja — k. 559akt ZUS )

Kolejna decyzja z dnia 2 czerwca 2005 r. przeliczono §wiadczenie z 20 lat ( 1966 - 1993, 1995), uzyskujac wyzszy
wskaznik podstawy wymiaru $§wiadczenia - 219, 31 %. W decyzji tej za podstawe wymiaru skladek za lata 1970 -
1976 uwzgledniono wynagrodzenie wskazane w za§wiadczeniu o zatrudnieniu i wynagrodzeniu Rp.7 (...) w P.. z dnia
6 wrzesnia 1999 roku, pomimo jego weczeéniejszego anulowania przez pracodawce. ZUS za lata 1966-1976r. przyjat
tozsame zarobki jak w decyzji z 22 lutego 2005r.

(dowod: decyzja z zalacznikiem — k. 585 i 581 akt ZUS )

Decyzja z dnia 13 lutego 2006 r. ZUS po raz kolejny przeliczyl §wiadczenie wnioskodawcy, przyjmujac do ustalenia
jej podstawy przecietng podstawe wymiaru skladek z 20 lat kalendarzowych: 1966 - 1979,1984, 1989 - 1993 i przy
uwzglednieniu wskaZnika wysokoS$ci podstawy wymiaru §wiadczenia w wysokoSci 225,36%. W decyzji tej do ustalenia
podstawy wymiaru za lata 1970 - 1976 przyjeto te same kwoty wynagrodzenia, ktore przyjeto w decyzji z dnia 22 lutego
2005T.

(dowod: decyzja — k. 631- 633 wraz z zal. akt ZUS)

Decyzja z dnia 23 listopada 2010 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w T. wobec stwierdzenia, iz dotychczas wyplacane S. K. Swiadczenie ustalono od blednej podstawy wymiaru, z
urzedu przeliczyl $wiadczenie ubezpieczonego, przyjmujac do ustalenia podstawy wymiaru przychod, ktory stanowil
podstawe wymiaru skladek z 5 lat kalendarzowych, tj. z lat 1989 - 1993, przy zastosowaniu wskaznika wysoko$ci
podstawy wymiaru §wiadczenia w wysokoéci 214,84 %.

(dowdd :decyzja ZUS z dnia 23 listopada 2010 roku k.773 akt emerytalnych , odpowiedZ na odwolanie k.4-5 w aktach
sprawy V U 25/14)

Od decyzji z dnia 23 listopada 2010 roku wnioskodawca odwolal sie w dniu 30 grudnia 2010 roku. W odwolaniu
domagal sie zmiany decyzji i wyliczenia §wiadczenia poprzez przyjecie do podstawy wymiaru wynagrodzen z 20 lat,
bowiem tak wyliczone §wiadczenie otrzymywal od 22 lutego 2005 roku.

(dowdd: odwolania z dnia 30 grudnia 2010 roku k.2 w aktach sprawy V U 25/14)

Decyzja z 30 grudnia 2010 roku ZUS zobowigzal S. K. do zwrotu nienaleznie pobranych swiadczen za okres od 1
grudnia 2007 roku do 30 listopada 2010 roku w kwocie 25.976,58 ztotych z odsetkami od dnia 18 grudnia 2007 do
30 grudnia 2010 roku w kwocie 9.872,88 zlotych.

( dowdd :decyzja ZUS z dnia 30 grudnia 2010 roku k 797 w aktach emerytalnych., odpowiedZ na odwolanie k.4-5 w
aktach sprawy VU 25/14 )

S. K. w odwolaniu od decyzji z dnia 30 grudnia 2010 roku domagatl sie jej uchylenia.
(dowdd: odwolania z dnia 24 stycznia 2011 roku k.3 w aktach sprawy V U 25/14)

Na skutek ww. odwolan w Sadzie Okregowym w Piotrkowie Trybunalskim toczyla sie pod sygnatura akt V U 25/14
sprawa o wysoko$¢ emerytury oraz ustalenie nieistnienia obowigzku zwrotu $wiadczenia.



Prawomocnym wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2014 roku, wydanym w tej sprawie, Sad Okregowy w Piotrkowie
Tryb. w punkcie pierwszym oddalil odwolanie od decyzji z dnia 23 listopada 2010 roku ,a w punkcie drugim zmienit
zaskarzong decyzje z dnia 30 grudnia 2010 roku w ten sposob, ze ustalil, iz S. K. nie jest zobowigzany do zwrotu
Swiadczenia za okres od 1 grudnia 2007 roku do 30 listopada 2010 roku w kwocie 25. 976, 58 z} z odsetkami od dnia
18 grudnia 2007 roku do 30 grudnia 2010 roku, ustalonymi po korekcie organu rentowego na kwote 5.199, 87 ztotych.

Sad Okregowy w sprawie VU 25/14 ustalil, Ze legitymacja ubezpieczeniowa wnioskodawcy z dnia 23 lutego 1965 r. w
zakresie zarobkdw za lata 1970-1976 zostala wypeliona na jego prosbe w dniu 10 pazdziernika 198or. przez B. T.,
ktora byla zatrudniona w Zakladzie (...) w P.. jako inspektor ds. ekonomicznych i specjalista ds. plac. We wrzesniu
1999 r. skarzacy udat sie do nastepcy prawnego (...) (...)y w P.. o0 wydanie mu druku RP 7 potwierdzajacego jego
wynagrodzenie za lata 1970 — 1976 . Zaklad nie istnial juz od 1993 r., a (...) przejela akta osobowe. Nie bylo juz w tym
czasie dokumentow placowych z okresu jego pracy dlatego dokument wystawiony byl w oparciu o tresé¢ $§wiadectwa
pracy, a nie dokumentéw placowych. Wnioskodawca sam wypelnil druk RP 7. W (...) bylo wowczas duzo pracy, dlatego
pracownica tylko podpisala sie pod wypelionym przez wnioskodawce drukiem RP 7. W 1999r. wnioskodawca zlozyl
do ZUS zaswiadczenie RP 7 z 6 wrze$nia 1999r. z wpisanymi zarobkami jakie mial osiagnaé za okres od 1970r. do
1976r. w Zakladzie (...) w P... ZUS po uwzglednieniu w/w dokument6w, na nowo przeliczyl emeryture, tym razem z 20
lat 68-74, 76-84, 90-93 i wwpw wyniost 248,06%. W 2001r. ZUS zwrdcil sie do (...) w P.. o potwierdzenie zatrudnienia
wnioskodawcy i wynagrodzenia za lata 1970-1976. (...) potwierdzila zatrudnienie ubezpieczonego, poinformowala, ze
zaklad pracy wnioskodawcy zostat zlikwidowany w 1993r oraz, ze RP 7 zostalo wystawione na podstawie Swiadectwa
pracy, bo dokumentacji ptacowej nie bylo. Jednoczesnie (...) anulowala wystawione zaswiadczenie RP 7 z 6 wrze$nia
1999r. Po tych informacjach ZUS wydal decyzje z dnia 30 marca 2001r., ktéra obnizyl wwpw do 218,35%, ktory
obliczyt z 5 lat 1989-1993 i zobowigzal ubezpieczonego do zwrotu nienaleznie pobranego $wiadczenia od 1.09.1999r.
do 31.03.2001r.

W okresie od 2001 r. do wrze$nia 2004 r. skarzacy nie skladal nowej dokumentacji ptacowej. Dopiero w dniu 23
wrzednia 2004r. wnioskodawca zlozyl kolejny wniosek o przeliczenie emerytury z 20 lat kalendarzowych i zalaczyt
kserokopie fragmentu legitymacji ubezpieczeniowej z wpisanymi wynagrodzeniami za lata 1970-1976 w Spoétdzielni
Handlowej (...) w P.. tj. strone 1, 2 , 86 i 87. Fragment ten zostal po$wiadczony notarialnie przez notariusza.
ZUS nie uwzglednil w latach 1970-1976 wynagrodzenia w wysokoéci wpisanej do legitymacji ubezpieczeniowe;j.
Wynagrodzenia za ten okres ZUS ustalil w oparciu o wynagrodzenia wynikajgce z anulowanego w 2001r.
przez Spo6ldzielnie druku RP 7 z 6.09.1999r.

Sad Okregowy wskazal, ze prawidlowo organ rentowy w decyzji z 23 listopada 2010r. ustalil podstawe wymiaru
emerytury ponownie z 5 lat jako najkorzystniejszych dla skarzacego, albowiem ustalenie w poprzednich decyzjach
emerytury wnioskodawcy z 20 najkorzystniejszych lat, obejmujacych takze lata 1970 -1976 w wysokoSciach
wynikajacych z anulowanego druku Rp 7 z dnia 6 wrze$nia 1999r. bylo zupelnie bezpodstawne i niezgodne z
wolg samego skarzgcego. Sad nie znalazl takze podstaw do uwzglednienia wysokoSci wynagrodzen skarzacego
za lata 1970-1976 wynikajacych z kserokopii fragmentu legitymacji ubezpieczeniowej, uznajac dokument ten za
niewiarygodny. Sad podkreslil bowiem, ze skarzacy nie zlozyl nigdy, nawet w dacie sktadania wniosku o emeryture tj.
W 1995 r., oryginatu ani kserokopii legitymacji ubezpieczeniowej z lutego 1965 .

Sad Okregowy w sprawie V U 25/14 ustalil, ze zarobki skarzacego w latach 1970-1976 wynosily:
- w okresie od 1 lipca 1970 r. do 30 kwietnia 1973r. - 8 zl/h,
- w okresie od 1 maja 1973r. do 14 marca 1976r. - 8,50 zl/h,

- w okresie od 15 marca 1976r. do 15 czerwca 1976r. - 2200 z wynagrodzenia zasadniczego + 400 zt dodatku
funkeyjnego



Sad Okregowy wskazal, ze przeliczona hipotetycznie emerytura wnioskodawcy przy uwzglednieniu 20 lat wybranych
z calego okresu ubezpieczenia, tj. lat : 1968 -1982, 1984, 1989 — 1993 i zalozeniu, ze bedac zatrudnionym na p6t etatu :

- w okresie od 1 lipca 1970 r. do 30 kwietnia 1973r. otrzymywal stawke godzinowa 8 zl/h ,
- w okresie od 1 maja 1973r. do 14 marca 1976r. - 8,50 zl/h,

- w okresie od 15 marca 1976r. do 15 czerwca 1976r. - 2200 zt wynagrodzenia zasadniczego + 400 zt dodatku
funkcyjnego dala wskaznik 199,01 %, ktory jest nizszy od ustalonego decyzja z 23 listopada 2010 r. na 214,84 %.

Przy przeliczaniu hipotetycznym emerytury wnioskodawcy zgodnie z w/w zalozeniami zarobki wnioskodawcy
wyniosly lgcznie w:

-1970-69.054z1.
-1971- 75.588z}.
-1972- 78018z}
-1973- 76.914z}.
-1974 — 79.262z1.
-1975r. — 75.812z7};
-1976r. — 88.364z1.

Apelacja wnioskodawcy od powyzszego wyroku zostala oddalona przez Sad Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z dnia 4
marca 2015 roku.

(dowod: wyrok Sad Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 22 paZdziernika 2014 roku k. 248 wraz z uzasadnieniem
k.253-275 i wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 4 marca 2015 roku k.301 w aktach sprawy V U 5115/14 pismo organu
rentowego z dnia 18 lipca 2014 k. 228 w aktach sprawy V U 25/14)

W dniu 29 maja 2015 roku S. K. wniosl o przeliczenie podstawy wymiaru emerytury na podstawie zarobkéw z 20
lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia tj. od 1966 roku do 1993 roku oraz z 2004 roku z
uwzglednieniem wynagrodzenia za okres zatrudnienia w Zakladzie (...) w P.. od 1 lipca 1970 roku do 15 czerwca 1976
roku, ktore zostaly uznane przez Sad Okregowy w P..

(dowdd: wniosek o przeliczenie emerytury k. 840 akt emerytalnych)

Zaskarzona decyzja ZUS odmoéwil przeliczenia emerytury z lat 1966-2004 z uwagi na to, ze wskaznik wysokosci
podstawy wymiaru emerytury jest nizszy od dotychczasowego i wynosi 186,92%.

W okresie w okresie od 1 lipca 1970 r. do 16 czerwca 1976 r. S. K. zatrudniony byl w Spoéldzielni Handlowej (...) w P..
w Zakltadzie (...) ((...)) w P.. (p6zniejsza nazwa (...) w P..) w wymiarze pol etatu.

Poczatkowo pracowal na stanowisku elektromontera pomiarowego z wynagrodzeniem 8 z} za godzine pracy .
( dowdd : umowa o prace z dnia 1 lipca 1970 1. -k. 4)

Nastepnie angazem z dnia 25 lipca 1973 r. przyznano wnioskodawcy od dnia 1 maja 1973 r. stawke 8,50 zt za godzine
wg IV kategorii zaszeregowania .

(dowdd : angaz — k. 5)



Od dnia 15 marca 1976 r. do dnia 15 czerwca 1976 r. wnioskodawcy powierzone obowiazki po. Kierownika Grupy (...) z
wynagrodzeniem zasadniczym 2200z}, dodatkiem funkcyjnym w wysoko$ci 400 z} i premia regulaminowa. (dowod :
umowa z dnia 15 marca 1976 r. k. 3)

W okresie zatrudnienia w Spoldzielni Handlowej (...) w P.. w Zakladzie (...) ( (...)) w P.. S. K. byl takze zatrudniony
w firmie (...) w E. od 17 marca 1967r. do 31 pazdziernika 1975r.

( dowod: pismo z 9.09.2010r. — k.696 akt ZUS, legitymacja ubezpieczeniowa z 17.04.1992r. — k. 703 akt ZUS)

Przeliczenie emerytury wnioskodawcy z 20 wskazanych przez niego lat tj. zlat 1966-1979, 1989-1993 i 2004 roku, przy
uwzglednieniu zarobkéw wnioskodawcy osiagnietych w okresie 1970-1976 w firmie (...) orazw Spoéldzielni Handlowej
(...) w P.. w Zakladzie (...) ( (...)) w P.. w wymiarze pot etatu z uwzglednieniem stawek osobistego zaszeregowania tj.
zarobkow w wysokoSci:

- 1970- 69.054z}. — 257,47%
-1971- 75.588z}. — 267,13%
-1972- 78.018z}. — 259,13 %
-1973- 76.914z7}.-229,07%
-1974 — 79.262z71.-207,38%
-1975r. — 75.8127};-161,45%
-1976r. — 88.364z1.-172,01%

daje wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru w wysoko$ci 195,73%, ktory nizszy od dotychczasowego ustalonego
decyzja z 23 listopada 2010 r. na 214,84 %,

Najkorzystniejszy okres 20-lat wybranych z calego okresu ubezpieczenia przypada dla wnioskodawcy w latach:
-1966- 54.658z1.-235,51%
-1968- 49.318z}.-195,15%
-1969-57.790 z}.-221,52%

- 1970- 69.054z}. — 257,47%
-1971- 75.588z}. — 267,13%
-1972- 78.018zk. — 259,13 %
-1973- 76.914z7}.-229,07%
-1974 — 79.262z1.-207,38%
-1975r. — 75.8122};-161,45%
- 1976r. — 88.3647}.-172,01%
-1977- 93.500z}. -169,53%

-1978 - 96.720z}. — 164,93%



-1979 — 99.820z}. -156,15%
-1981r. — 134.971zk. — 146,28%
-1984 -308.692 zt.-152,78%
-1989r. — 4.744.4797}. — 191,23%
-1990 — 30.537.042z7. -247,15%
-1991- 51.266.142 zl. - 241,37
-1992-68.474.9007}.- 194,42%
-1993-95.890.100¢z}. - 200,02%

Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury wyliczony z tych lat wynosi 203,47%. WskaZnik ten jest nizszy od
dotychczas ustalonego decyzja z 23 listopada 2010 r. na 214,84 %,

( dowdd : wyliczenia organu rentowego wskaznika z lat 1970-1976 - k. 825, , wyliczenia organu rentowego wskaZnika
z lat 1966-1969, 1977-1979, 1989-1993, 2004 - k.858 akt emerytalnych)

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zwazyl co nastepuje:
Odwolanie nie zastuguje na wvwzglednienie.

Prawo do przeliczenia wysokoSci emerytury lub renty stosownie do treSci art. 111 ust 1 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS ( Dz.U. z 2015 roku, poz.748) przystuguje ubezpieczonemu , z zastrzezeniem ust. 2 i 3, od podstawy wymiaru
ustalonej w my$l art. 15, tylko wowcezas jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie
spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepisow prawa polskiego:

1)z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
Swiadczenia,

2) z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury lub renty albo o ponowne ustalenie emerytury
lub renty, z uwzglednieniem art. 176,

3) z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty,

- a wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

W niniejszej sprawie wnioskodawca domagal sie przeliczenia emerytury przy uwzglednieniu wynagrodzen z okresu
zatrudnienia w Zakladzie (...) w P.. od 1 lipca 1970 roku do 15 czerwca 1976 roku.

Wysoko$¢ wynagrodzenia wnioskodawcy w okresie od 1lipca 1970 roku do 15 czerwea 1976 roku. byla juz przedmiotem
postepowania sprawie V U 25/14, ktora toczyla sie przed Sadem Okregowym w Piotrkowie Trybunalskim. Sad
w niniejszej sprawie jest zwigzany ustaleniami prawomocnie zakonczonej sprawy VU 25/14. Oznacza to zakaz
odmiennych ustalen co do wysoko$ci wynagrodzenia skarzacego w latach 1970-1976 na podstawie dowodow
przeprowadzonych w tamtej sprawie. Wnioskodawca do odwolania nie zalaczyl jakichkolwiek nowych dowodow
dotyczacych wysokosci wynagrodzenia w latach 1970-1976r., a jedynie te ktore byly juz przedmiotem oceny Sadu w
sprawie V U 25/14 (umowe o prace i angaze).



Sad Okregowy w sprawie V U 25/14 ustalil wysoko$¢ zarobkow skarzacego w okresie od 1lipca 1970 roku do 15 czerwca
1976 roku na podstawie umowy o prace oraz angazy. Zarobki skarzacego na podstawie tych dokumentéw wynosity:

- w okresie od 1 lipca 19770 r. do 30 kwietnia 1973r. - 8 zt/h,
- w okresie od 1 maja 1973r. do 14 marca 1976r. - 8,50 zl/h,

- w okresie od 15 marca 1976r. do 15 czerwca 1976r. - 2200 zt wynagrodzenia zasadniczego + 400 zt dodatku
funkcyjnego.

Sad Okregowy w sprawie V U 25/14 zanegowal mozliwo$¢ ustalenia zarobkéw skarzacego za w/w okres na podstawie
druku RP 7 wystawionego w dniu 6 wrzesnia 1999r. Dokument ten zostal bowiem anulowany w 2001r. przez
nastepce prawnego pracodawcy skarzacego, jako ze nie zostal wypelniony w oparciu o dokumentacje placowa,
gdyz dokumentacji tej brak, a przez samego wnioskodawce. Sad w sprawie VU 25/14 zakwestionowal takze
mozliwo$¢ ustalenia zarobkow za ten okres na podstawie kserokopii fragmentéw stron legitymacji ubezpieczeniowej
zawierajacej zapisy co do wysoko$ci wynagrodzen z tego okresu. Sad uznal przedlozony przez skarzacego dokument
za niewiarygodny wobec braku oryginatlu czy chociazby kopii calej legitymacji ubezpieczeniowe;j.

Wobec takich ustaleni w sprawie VU 25/14 Sad w niniejszej sprawie — wobec nie przedlozenia przez skarzacego nowych
dowodow co do wysoko$ci zarobkow za lata 1970-1976- nie moze przyjac¢ innych zarobkéw niz te, ktére wynikaja z
dokumentéw w postaci umowy o prace z dnia 15 marca 1976r. (k. 3 ) oraz angazy (k. 4 i 5).

Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury skarzacego wyliczony zgodnie z jego wnioskiem w niniejszej
sprawie (pismo z 1 .10.2015r. , rozprawa z dnia 26 listopada 2015r.) z 20 wskazanych przez niego lat wybranych z
calego okresu ubezpieczeniowego tj. z lat 1966-1979, 1989-1993,2004, przy uwzglednieniu zarobkéw z lat 1970-1976
ustalonych w oparciu o stawki osobistego zaszeregowania (w okresie od 1 lipca 1970 r. do 30 kwietnia 1973r. - 8 zl/
h , w okresie od 1 maja 1973r. do 14 marca 1976r. - 8,50 zl/h, w okresie od 15 marca 1976r. do 15 czerwca 1976r. -
2200 zl wynagrodzenie zasadnicze + 400 zt dodatku funkcyjnego) oraz zatrudnienia w tym okresie na p6t etatu, jak
wynika z ustalen Sadu wynosi 195,73%, a zatem jest nizszy od dotychczasowego ustalonego decyzja z 23 listopada
2010 . na 214,84 %.

Rowniez przeliczona hipotetycznie emerytura wnioskodawcey przy uwzglednieniu zarobkéw z 20 lat wybranych z
calego okresu ubezpieczenia tj. z lat : 1968 -1982, 1984, 1989 — 1993 , jak wynika z odpowiedzi na odwolanie, daje
nizszy od dotychczasowego wskaznik wynoszacy 199,01 %.

Sad ustalil, iz najkorzystniejszy okres 20-lat wybranych z calego okresu ubezpieczenia przypada dla wnioskodawcy
w latach 1966, 1968-1979,1981,1984,1989-1993. Wowczas jego zarobki jak wynika z dokumentow zgromadzonych w
aktach sprawy emerytalnej wynosily odpowiednio w:

-1966r.- 54.658z1.-235,51%
-1968r.- 49.3187}.-195,15%
-1969r.-57.790 z}.-221,52%

- 1970r.- 69.054z}. — 257,47%
-1971r.- 75.588z}. — 267,13%
-1972r.- 78.018z}. — 259,13 %

-1973r.- 76.9147}.-229,07%



-1974r. — 79.2627}.-207,38%
-1975r. — 75.8127};-161,45%
-1976r. — 88.364z1.-172,01%
-1977r.- 93.5002zk. -169,53%
-1978r.- 96.720zk. — 164,93%
-1979 r.— 99.8201z}. -156,15%
-1981r. — 134.971z}. — 146,28%
-1984 r.-308.692 z}.-152,78%
-1989r. — 4.744.4797}. — 191,23%
-1990 r.— 30.537.0427. -247,15%
-1991r.- 51.266.142 zl. - 241,37
-1992r.-68.474.900z}.- 194,42%
-1993r. -95.890.100zl1. - 200,02%

Wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru emerytury wyliczony z wynagrodzen z tych lat wynosi 203,47%. Wskaznik
ten jest nizszy od dotychczas ustalonego decyzja z 23 listopada 2010 r. na 214,84 %.

Whnioskodawca w toku niniejszej sprawy nie udowodnil, aby jego wynagrodzenie w latach 1967 1 1968 bylo wyzsze od
dotychczas ustalonego. Nawet jednak gdyby tak bylo, to jak wynika z wyliczen skarzacego zlozonych do akt sprawy k.
13 akt, wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury przy uwzglednieniu wyzszych zarobkow za lata 196711968
wynositby 205,55 % i nadal bylby nizszy od dotychczasowego.

Skoro wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury ustalony na nowo z 20 lat wybranych z calego okresu
ubezpieczenia jest nizszy od dotychczasowego wskaznika bedacego podstawa wyplaty emerytury, to skarzacemu
zgodnie z art. 111 ustawy o emeryturach i rentach z FUS nie przystluguje prawo do przeliczenia emerytury.

Wryliczona skarzgcemu przez organ rentowy wysoko$§¢ emerytury z 5 lat kalendarzowych, tj. z lat 1989 - 1993 jest
bowiem nadal najkorzystniejsza.

Reasumujac zaskarzong decyzjg organ rentowy prawidlowo odmowil wnioskodawcy przeliczenia podstawy wymiaru
emerytury na podstawie zarobkow z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, poniewaz
wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru obliczony z uwzglednieniem wynagrodzen uzyskanych w okresach
wskazanych przez wnioskodawce jest nizszy od ostatnio przyjetego do obliczenia podstawy.

Bioragc powyzsze pod uwage, Sad Okregowy na podstawie art. 477481 k.p.c. orzek! jak w sentencji orzeczenia.



