Sygn. akt VU 234/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2017 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy SSO Beata Lapinska

Protokolant stazysta Katarzyna Pieluzek

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku L. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

o wysoko$¢ emerytury i wysoko$¢ kapitatu poczatkowego

na skutek odwolania L. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 21 stycznia 2016r. sygn. (...) i z dnia 25 stycznia 2016 r. sygn. (...)

1. zmienia zaskarzonq decyzje z dnia 21 stycznia 2016 roku w ten sposob, ze zobowiqzuje organ
rentowy do ponownego ustalenia kapitatu poczatkowego poprzez uwzglednienie do stazu pracy L.
B. okresow pracy od 22 sierpnia 1977 roku do 31 grudnia 1977 roku i od 1 maja 1978 roku do 31 maja
1978 roku z tytutu zatrudnienia w (...) w P.;

2. zmienia zaskarzona decyzje z dnia 25 stycznia 2016 roku w ten sposob, ze zobowiqzuje organ
rentowy do zaliczenia do stazu pracy L. B. okreséw pracy od 22 sierpnia 1977 roku do 31 grudnia
1977 roku i od 1 maja 1978 roku do 31 maja 1978 roku z tytutu zatrudnienia w (...) w P..

Sygn. akt VU 234/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 21 stycznia 2016 roku, znak (...)-2015 Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R. przeliczyl kapital
poczatkowy L. B. na dzien 1 stycznia 1999 roku, ustalajac go na kwote 99 036,74 zk. Do obliczenia podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego oraz wskaznika wysokos$ci tej podstawy przyjeto przecietna podstawe wymiaru skltadek na
ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia. Wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 58,97%, a podstawa wymiaru kapitatu poczatkowego — 719,96 zt.
Z kolei wspoélczynnik proporcjonalny do osiagnietego na dzien 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu sktadkowego i
nieskladkowego wynoszacego lacznie 24 lata i 21 dni ustalono na poziomie 86,29%. ZUS przyjal $rednie dalsze trwanie
zycia wynoszace 209 miesiecy.

Kolejna decyzja z dnia 25 stycznia 2016 roku, znak (...) Zaklad Ubezpieczenh Spolecznych Oddzial w R. przyznal L.
B. emeryture od dnia 1 grudnia 2015 roku, to jest od dnia osiagniecia wieku emerytalnego. Wysoko$¢ emerytury
zostala obliczona zgodnie z zasadami okreSlonymi w art. 26 ustawy emerytalnej i wyniosla 1 670,37 zl brutto. W
uzasadnieniu decyzji organ rentowy podal, ze nie uwzglednil okreséw od dnia 22 sierpnia 1977 roku do dnia 31 grudnia
1977 roku oraz od dnia 1 maja 1978 roku do dnia 31 maja 1978 roku, poniewaz zgodnie z przedtozona dokumentacjg



wnioskodawezyni nie wystepowala w tym okresie na listach plac. Ponadto organ rentowy poinformowat L. B., ze do
wyliczenia Swiadczenia przyjeto wynagrodzenie minimalne za okres od dnia 1 stycznia 1975 roku do dnia 15 marca 1975
roku oraz od dnia 1 stycznia 1976 roku do dnia 3 kwietnia 1977 roku. Ubezpieczona zostala pouczona, ze w przypadku
przedlozenia w ciagu miesigca dokumentacji potwierdzajgcej faktycznie osiagane wynagrodzenia, emerytura zostanie
przeliczona od daty nabycia prawa.

W odwolaniu z dnia 24 lutego 2016 roku L. B. wniosla o zmiane zaskarzonej decyzji z dnia 25 stycznia 2016 roku o
przyznaniu prawa do emerytury. W uzasadnieniu podala, ze w okresie od dnia 1 lipca 1974 roku do dnia 30 listopada
2015 roku przepracowala 41 lat i 5 miesiecy. Dlatego wysoko$¢ emerytury i ustalony przez ZUS staz pracy uznala za
znacznie zanizone.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, powielajac argumentacje przedstawiona w
zaskarzonej decyzji.

Na rozprawie w dniu 12 stycznia 2017 roku wnioskodawczyni sprecyzowala swe zarzuty podnoszac, ze domaga sie
zaliczenia okreséw zatrudnienia w (...) w P. od dnia 22 sierpnia 1977 roku do dnia 31 grudnia 1977 roku oraz od dnia 1
maja 1978 roku do dnia 31 maja 19778 roku. Nie zglosila natomiast zastrzezen co do zastosowania przez organ rentowy
stawki w wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia do okreséw od dnia 1 stycznia 1975 roku do dnia 15 marca 1975
roku oraz od dnia 1 stycznia 1976 roku do dnia 3 kwietnia 1977 roku. Ubezpieczona podniosla takze, ze nie zgadza
sie zaro6wno z decyzja o przyznaniu emerytury, jak i o ustaleniu wysokosci kapitalu poczatkowego, ktore to decyzje
zostaly jej doreczone tego samego dnia.

W piémie procesowym z dnia g lutego 2017 roku organ rentowy zaznaczyl, ze w zlozonym odwolaniu wnioskodawezyni
zaskarzyla decyzje z dnia 25 stycznia 2016 roku o przyznaniu emerytury, natomiast brak jest odwolania od decyzji z
dnia 21 stycznia 2016 roku o ponownym ustaleniu kapitalu poczatkowego.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych ustalil nastepujgcy stan faktyczny w
sprawie:

W dniu 19 sierpnia 2015 roku, urodzona w dniu (...) L. B. wniosla o ustalenie kapitalu poczatkowego. Do wniosku
zalaczyla miedzy innymi §wiadectwo pracy, z ktérego wynika, ze w okresie od dnia 22 sierpnia 1977 roku do dnia 30
wrze$nia 1990 roku byla zatrudniona na stanowisku ksiegowej w (...) w P., uzyskiwala wynagrodzenie zasadnicze w
wysoko$ci 208 000 zl, premie regulaminowa oraz 16% dodatek stazowy. W $wiadectwie pracy nie wskazano, aby w
okresach od dnia 22 sierpnia 1977 roku do dnia 31 grudnia 1977 roku oraz od dnia 1 maja 1978 roku do dnia 31 maja
1978 roku wnioskodawczyni korzystala z urlopu bezplatnego.

(dowod: wniosek o ustalenie kapitalu poczatkowego, Swiadectwo pracy z dnia 2 pazdziernika 1990 roku, k. bez nr w
aktach kapitalu poczatkowego)

Whnioskodawczyni nie wystepuje na listach plac w okresach od dnia 22 sierpnia 1977 roku do dnia 31 grudnia 1977
roku oraz od dnia 1 maja 1978 roku do dnia 31 maja 1978 roku.

(dowod: zaswiadcezenie z dnia 28 listopada 2003 roku, listy plac, k. bez nr w aktach kapitalu poczatkowego)
W dniu 10 listopada 2015 roku L. B. ztozyta wniosek o przyznanie prawa do emerytury. Do wniosku zalaczyla:

- wystawione przez Spoéldzielnie Kolek Rolniczych w P. zaswiadczenie, z ktérego wynika, ze wnioskodawczyni byta
pracownikiem (...) w P. od dnia 22 sierpnia 1977 roku do dnia 30 wrze$nia 1990 roku, a nie byla czlonkiem (...).

- wystawione przez Spo6ldzielnie Kolek Rolniczych w W. za§wiadczenie, z ktorego wynika, ze wnioskodawczyni byta
pracownikiem (...) w W. w okresie od dnia 1 listopada 1974 roku do dnia 15 marca 1975 roku i od dnia 1 lipca 1975
roku do dnia 3 kwietnia 1977 roku, a nie byla czlonkiem (...).



(dowdd: zaswiadczenie z dnia 15 lipca 2001 roku, k. 8 w aktach emerytalnych)

Decyzja z dnia 20 listopada 2015 roku organ rentowy ponownie ustalit wysoko§é kapitalu poczatkowego
wnioskodawezyni na kwote 54 243,86 zl. Do stazu pracy nie zaliczono okreséw od dnia 1 listopada 1974 roku do dnia
15 marca 1975 roku, od dnia 1 lipca 1975 roku do dnia 3 kwietnia 1977 roku, od dnia 22 sierpnia 1977 roku do dnia 17
wrzeénia 1980 roku, od dnia 1 listopada 1980 roku do dnia 16 maja 1982 roku oraz od dnia 17 maja 1984 roku do dnia
30 wrze$nia 1990 roku, poniewaz brak byla informacji, czy wnioskodawczyni nalezala do cztonkéow (...) w W.1i P..

(dowod: decyzja z dnia 20 listopada 2015 roku wraz z zalgcznikiem, k. bez nr w aktach kapitatu poczatkowego)

Decyzja z dnia 21 stycznia 2016 roku, po zapoznaniu sie z zasSwiadczeniami ze (...) w W. i P. wskazujacych, ze
wnioskodawczyni byla czlonkiem (...), organ rentowy ponownie przeliczyt kapital poczatkowy wnioskodawczyni. Do
obliczenia wysokosci kapitalu poczatkowego organ rentowy nie uwzglednil okreséw zatrudnienia wnioskodawczyni
od dnia 22 sierpnia 19777 roku do dnia 31 grudnia 1977 roku oraz od dnia 1 maja 1978 roku do dnia 31 maja 1978 roku
w(.)wP..

(okoliczno$ci niesporne)

Z kolei zaskarzona decyzja z dnia 25 stycznia 2016 roku organ rentowy przyznal wnioskodawczyni prawo do
emerytury. Wysoko$¢ Swiadczenia zostala obliczona poprzez zsumowanie kwoty skladek zewidencjonowanych na
koncie z uwzglednieniem waloryzacji, to jest 100 974,41 zl i kwoty zwaloryzowanego kapitatu poczatkowego, to jest
324 468,26 zl, a nastepnie podzielenie tej sumy przez Srednie dalsze trwanie zycia — 254,7 miesiecy, co dalo kwote
1 670,37 zl brutto.

(okoliczno$ci niesporne)

W pismie procesowym z dnia 1 marca 2017 roku organ rentowy wyjasnil, iz po uwzglednieniu okresu zatrudnienia od
dnia 22 sierpnia 1977 roku do dnia 30 wrze$nia 1990 roku kapital poczatkowy wnioskodawczyni wynosi 100 999,25
z}, natomiast emerytura na dzien przyznania §wiadczenia 1695,61 zl brutto.

(dowod: pismo organu rentowego z dnia 1 marca 2017 roku, k. 18 akt sprawy)

W okresach zatrudnienia w (...) w P. od dnia 22 sierpnia 1977 roku do dnia 31 grudnia 1977 roku oraz od dnia
1 maja 1978 roku do dnia 31 maja 1978 roku wnioskodawczyni nie korzystala z urlopu bezplatnego ani z urlopu
wychowawczego. Ubezpieczona urodzila dzieci w latach osiemdziesigtych. Decyzje ZUS w przedmiocie ustalenia
wysoko$ci kapitalu poczatkowego i przyznania prawa do emerytury otrzymala tego samego dnia.

(dowdd: zeznania wnioskodawczyni, nagranie od minuty 2:11 do minuty 12:24, protokoét z rozprawy z dnia 17 maja
2017 roku, k. 21-21v akt sprawy)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zastuguje na wwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskaza¢, ze wnioskodawczyni, jako ubezpieczonej urodzonej po dniu 31 grudnia 1948 roku,
przysluguje emerytura na podstawie zasad sprecyzowanych w art. 26 i art. 25 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 887 ze zm.). W mySl art.
26 ust. 1 ww. ustawy emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia
ustalonej w sposob okreslony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie Zycia dla os6b w wieku réownym wiekowi
przejécia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183. Przepis art. 25 ust. 1 ww. ustawy
stanowi za$, ze podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek na ubezpieczenia emerytalne, z uwzglednieniem
waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konica miesiaca poprzedzajacego miesiac, od
ktérego przysthuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okreslonego w art. 173-175 oraz



kwot Srodkéw zewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku
o systemie ubezpieczen spotecznych, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

Jak wynika za$ z § 22 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011 roku w
sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno- rentowe (Dz. U. z 2011 1. Nt 237, poz. 1412) jezeli ustawa nie stanowi
inaczej, $rodkiem dowodowym stwierdzajacym okresy zatrudnienia na podstawie umowy o prace, powotania, wyboru,
mianowania oraz spoldzielczej umowy o prace jest Swiadectwo pracy, zaswiadczenie platnika skladek lub innego
wlaéciwego organu, wydane na podstawie posiadanych dokumentéw lub inny dokument, w tym w szczegolnoSci: 1)
legitymacja ubezpieczeniowa; 2) legitymacja stuzbowa, legitymacja zwigzku zawodowego, umowa o prace, wpis w
dowodzie osobistym oraz pisma kierowane przez pracodawce do pracownika w czasie trwania zatrudnienia.

W postepowaniu przed sadami pracy i ubezpieczen spolecznych okoliczno$ci majace wplyw na prawo do Swiadczen
lub ich wysoko$§¢ moga by¢ udowadniane wszelkimi Srodkami dowodowymi, przewidzianymi w k.p.c. Ograniczenia
dowodowe zawarte w ww. rozporzadzeniu dotycza bowiem wylacznie postepowania przed organem rentowym. Nie
maja wiec zastosowania w postepowaniu sagdowym, opartym na zasadzie swobodnej oceny dowodow (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006 roku, sygn. akt I UK 179/06, LEX nr 342283).

Organ rentowy domagal sie oddalenia odwolania wnioskodawczyni, a to z tego wzgledu, Zze ubezpieczona nie
zaskarzyla decyzji o ponownym ustaleniu kapitatu poczatkowego, a jedynie decyzje o przyznaniu prawa do emerytury.
Podkresdli¢ jednak trzeba, ze ubezpieczona na kazdej z rozpraw wskazywala, ze obie decyzje otrzymala tego samego
dnia, a skonstruowane zarzuty dotyczyly obu rozstrzygnieé. Co szczegoblnie istotne, decyzja ZUS o ustaleniu kapitalu
poczatkowego nie byla prawomocna w dniu wniesienia przez wnioskodawczynie odwolania. Dodatkowo podnie$c
nalezy, ze to w decyzji przyznajacej prawo do emerytury organ rentowy wskazal, ze do stazu pracy nie zaliczyt okresow
od dnia 22 sierpnia 1977 roku do dnia 31 grudnia 1977 roku oraz od dnia 1 maja 1978 roku do dnia 31 maja 19778 roku.
Wyjasnienia takiego brak natomiast w decyzji o ustaleniu kapitalu poczatkowego. W konsekwencji, majac na uwadze
takze brzmienie przepisu art. 466 k.p.c., zgodnie z ktérym ubezpieczony dzialajacy bez adwokata lub radcy prawnego
moze zglosi¢ w sadzie wlaSciwym ustnie do protokolu odwolanie oraz tre$¢ srodkéow odwolawczych i innych pism
procesowych, Sad uznal, ze odwolanie dotyczy zar6wno decyzji o przyznaniu prawa do emerytury, jak i o ustaleniu
wysokoSci kapitalu poczatkowego.

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni domagala sie zaliczenia do okreséw sktadkowych okreséw zatrudnienia w (...)
w P. w okresach od dnia 22 sierpnia 1977 roku do dnia 31 grudnia 19777 roku oraz od dnia 1 maja 1978 roku do dnia
31 maja 1978 roku. Na okolicznoé¢ zatrudnienia w ww. okresach zlozyla §wiadectwo pracy, z ktérego nie wynika,
aby w kwestionowanych przez organ rentowy okresach byla nieobecna w pracy. ZUS odmawiajac zaliczenia tychze
okresow do stazu pracy ubezpieczonej jako przyczyne podal, ze listy plac nie wskazuja, aby wnioskodawczyni pobierata
wynagrodzenie od dnia 22 sierpnia 1977 roku do dnia 31 grudnia 1977 roku oraz od dnia 1 maja 1978 roku do dnia
31 maja 1978 roku.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z powolywanym § 22 ust. 1 rozporzadzenia z dnia 11 pazdziernika 2011 roku
to wlaénie $wiadectwo pracy jest Srodkiem dowodowym stwierdzajacym okresy zatrudnienia na podstawie umowy o
prace. Listy plac, czy karty wynagrodzen réwniez moga by¢ dowodem na ta okoliczno$é, jednakze w glownej mierze
shuza ustaleniu wysoko$ci osigganego wynagrodzenia, co wynika z brzmienia przepisu § 21 ust. 1 ww. rozporzadzenia.
Ugruntowana linia orzecznicza wskazuje, ze podstawowym dokumentem $§wiadczacym o pozostawaniu w stosunku
zatrudnienia jest wlaénie Swiadectwo pracy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 17 czerwca 2014
roku, sygn. akt IIT AUa 1046/13). W przedmiotowym postepowaniu brak jest okoliczno$ci, ktore moglyby swiadczyé
o wadliwosci tego dokumentu. Stad trudno wymagac¢ od ubezpieczonej dokumentowania §wiadczenia obowigzkow
pracowniczych w spornych okresach za pomocg innych jeszcze $rodkéw dowodowych.

Tym samym ZUS bezpodstawnie przyjal, ze wnioskodawczyni nie byla zatrudniona w (...) w P. w spornych okresach.
Wszak ze zlozonego przez wnioskodawczynie §wiadectwa pracy nie wynika, aby w okresie zatrudnienia byla nieobecna
w pracy. Powyzsze byloby tez nielogiczne w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego, albowiem nie sposob



przyjaé, aby natychmiast po nawigzaniu stosunku pracy wnioskodawczyni udala sie na urlop bezplatny. Ponadto, w
kwestionowanych przez organ rentowy okresach wnioskodawczyni nie miala jeszcze dzieci, w zwigzku z tym nie mogla
tez korzystaé z urlopu wychowawczego. Nalezy mie¢ réwniez na uwadze, ze od sporzadzenia przez pracodawce list
wynagrodzen minelo okolo czterdziestu lat, co moze powodowaé niekompletno$é tejze dokumentacji.

Z tych wszystkich wzgledow Sad uznal, ze listy plac z kwestionowanych przez organ rentowy okreséw nie sg
wystarczajacym i przekonujagcym dowodem na stwierdzenie, ze ubezpieczona nie byla w spornych okresach
zatrudniona w (...) w P.. O zatrudnieniu wnioskodawczyni w spornych okresach wyraznie §wiadczy $§wiadectwo pracy,
a takze zeznania samej ubezpieczonej, ktére Sad poddal ocenie w my$l dyrektywy zawartej w art. 233 § 1 k.p.c. i
uznat je za jasne, spdjne i logiczne. Z zeznan tych jasno wynikalo, ze na poczatku pracy w ww. (...) nie przytrafily sie
w przypadku ubezpieczonej dni usprawiedliwionej, czy tez nieusprawiedliwionej absencji bez zachowania prawa do
wynagrodzenia.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 477'* § 2 k.p.c. Sad Okregowy zmienil zaskarzone decyzje z dnia 21 stycznia
2016 roku iz dnia 25 stycznia 2016 roku uwzgledniajac do stazu pracy L. B. okresy pracy w (...) w P. od dnia 22 sierpnia
1977 roku do dnia 31 grudnia 1977 roku i od dnia 1 maja 1978 roku do dnia 31 maja 1978 roku.



