Sygn. akt VU 537/16 (VU 538/16)
WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 lutego 2017 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO Pawel Lason
Protokolant stazysta Iwona Jasinska
po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie
sprawy z wniosku A. B.
przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzialowi Regionalnemu w L.
o przeliczenie emerytury
na skutek odwolan A. B.
od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego Oddziatu (...) w L.
z dnia 18 maja 2016 roku sygn. (...) oraz z dnia 20 maja 2016 roku sygn. (...)
oddala odwolania.
Sygn. akt VU 537/16

UZASADNIENIE

Decyzja o ponownym ustaleniu wysokoSci emerytury rolniczej z dnia 18 maja 2016 roku Prezes Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego przeliczyl wysoko$¢ emerytury rolniczej A. B..

Decyzja z dnia 20 maja 2016 roku Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odméwit A. B. prawa do
ponownego ustalenia wysoko$ci §wiadczenia emerytalnego wskazujac, iz nie przedstawil on nowych dowodéw
majacych wplyw na wysoko$¢ Swiadczenia.

Od powyzszych decyzji A. B. wniost odwolania, w ktérych wskazal, ze nie zgadza sie z zaskarzonymi decyzjami i wniost
o ponowne przeliczenie i ustalenie emerytury rolnicze;j.

W odpowiedzi na odwolania KRUS wnidst o oddalenie odwolan w caloéci i taczne ich rozpoznanie i rozstrzygniecie.

Postanowieniem z dnia 8 lutego 2017 roku Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, V Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych postanowil polaczyé do lgcznego rozpoznania i rozstrzygniecia spraw z odwolania A. B. od decyzji z
dnia 18 maja 2016 roku o ponownym przeliczeniu emerytury rolniczej oraz od decyzji z dnia 20 maja 2016 roku o
ponownym ustaleniu $wiadczenia i prowadzi¢ je pod wsp6lnym nr V U 537/16.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych ustalil nastepujacy stan faktyczny:
A. B., urodzony dnia (...), ztozyl w dniu 6 stycznia 1998 roku wniosek o emeryture rolnicza.

(dowod: wniosek o emeryture k. 9 akt KRUS)



Decyzja z dnia 13 stycznia 1998 roku KRUS przyznal wnioskodawcy emeryture rolnicza od dnia 31 grudnia 1997 roku,
tj. od dnia zaprzestania dzialalno$ci rolniczej, bezterminowo. Czeé¢ skladkowa emerytury wyniosta 50,92 % emerytury
podstawowej tj. kwote 190,78 zlotych.

Do ustalenia czeéci skladkowej przyjeto:

- 3.74 lat prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia przed
dniem 1 lipca 1977 roku po 0,5 % emerytury podstawowej za kazdy rok, jednak nie wcze$niej niz 25 lat przed
spelnieniem warunkéw nabycia prawa do emerytury rolniczej lub renty inwalidzkiej,

- 5,50 lat oplacania skladki na Fundusz Emerytalny Rolnikow przypadajace w okresie od 1 lipca 1977 roku do 31
grudnia 1982 roku po 1% emerytury podstawowej za kazdy rok,

- 8,48 lat oplacania skladki na Fundusz Ubezpieczenia Spotecznego Rolnikéw w okresie od 1 stycznia 1983 roku do 31
grudnia 1990 roku lacznie po % emerytury podstawowej za kazdy rok,

- 2,75 lat podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu po dniu 31 grudnia 1990 roku po 1% emerytury
podstawowej za kazdy rok,

- 21,55 lat podlegania innemu ubezpieczeniu spolecznemu, ktory to okres przelicza sie péttorakrotnie i wynosi 32,32
po 1% emerytury podstawowej za kazdy rok.

Wskaznik wymiaru cze$ci sktadkowej wyniost 0,51.

Cze$¢ uzupelniajaca wyniosta 318,43 z1 tj. 85% emerytury podstawowej wynoszacej 374,63 zt.
Emerytura do wyplaty wynosila miesiecznie 364,55 zl.

(dowod: decyzja z dnia 13 stycznia 1998 roku, k. 39 akt KRUS)

Decyzja z dnia 8 wrze$nia 2005 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T. przyznal wnioskodawcy od
dnia 1 sierpnia 2005 roku, tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek, emeryture pracownicza. W przedmiotowe;j
decyzji ZUS poinformowal, ze z uwagi na uprawnienia wnioskodawcy do §wiadczenia rolnego KRUS wyda decyzje
stwierdzajaca prawo lub brak prawa do wyplaty §wiadczen w zbiegu. W przypadku wystapienia zbiegu $wiadczen
KRUS podejmie ich wyplate, a w razie braku zbiegu zostanie podjeta wyplata jednego $wiadczenia wyzszego lub
wybranego przez skarzacego.

ZUS do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjal wynagrodzenie, ktore stanowito podstawe wymiaru skladek z
10 lat kalendarzowych tj. od stycznia 1988 roku do grudnia 1997 roku. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost
24,69%. Podstawa wymiaru obliczona przez pomnozenie wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru przez kwote bazowa
wynoszaca 1903,03 zl, wynosita 469,86 zt.

Do ustalenia wysoko$ci emerytury Zaklad uwzglednit 21 lat i 7 miesiecy tj. 259 miesiecy okresoéw sktadkowych.
Wysoko$¢ §wiadczenia do wyplaty wyniosla 495,57 zl.
(dowod: decyzja ZUS z dnia 8 wrzesnia 2005 roku, k. 62 akt KRUS)

Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego dnia 22 wrzesnia 2005 roku wydal decyzje odmawiajgca A. B.
prawa do wyplaty Swiadczen w zbiegu. Prezes KRUS uzasadniajgc decyzje wskazal, ze w razie zbiegu prawa do
emerytury lub rety przyznanej na podstawie ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, z prawem do emerytury
lub renty z innego ubezpieczenia spolecznego, uprawnionemu wyplaca sie jedno Swiadczenie — wyzsze lub wybrane
przez uprawnionego. Prezes KRUS podniosl, ze decyzja z dnia 13 stycznia 1998 roku KRUS przyznal wnioskodawcy
emeryture rolnicza, ktéra obecnie wynosi 658,18 zl. Natomiast decyzja z dnia 8 wrzesnia 2005 roku ZUS przyznal



skarzacemu prawo do emerytury zgodnie z przepisami ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach
z FUS w kwocie 495,57 zl.

W zwiazku z powyzszym Prezes KRUS wskazal, ze wysoko$¢ pobranej przez ubezpieczonego emerytury rolniczej jest
wyzsza, w zwiazku z czym Oddzial KRUS bedzie kontynuowal wyplate emerytury rolniczej.

(dowdd: decyzja KRUS z dnia 22 wrze$nia 2005 roku, k. 63 akt KRUS)
Whnioskodawca nie zlozyl odwolania od powyzszej decyzji.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Dnia 24 marca 2016 roku A. B. zlozyl do Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego, wniosek o ponowne przeliczenie
emerytury rolniczej z uwzglednieniem skladek odprowadzonych do ZUS przez okres 21 lat 8 miesiecy i 12 dni.

(dowdd: wniosek z dnia 24 marca 2016 roku, k. 72 akt KRUS)

Pismem z dnia 30 marca 2016 roku, KRUS w T., w odpowiedzi na wniosek skarzacego poinformowal, ze okres
skladkowy, ktorego dotyczyl jego wniosek z dnia 24 marca 2016 roku zostal juz zaliczony do wysokosci §wiadczenia
decyzja z dnia 13 stycznia 1998 roku. Organ podniosl, iz §wiadczenie jest wyplacane w prawidlowej wysokoSci i zgodnie
z obowigzujacymi przepisami, w zwigzku z czym jego wniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

(dowdd: pismo z dnia 30 marca 2016 roku, k. 75 akt KRUS)

W odpowiedzi na pismo z dnia 30 marca 2016 roku wnioskodawca dnia 22 kwietnia 2016 roku ponowne wniost o
przeliczenie emerytury z uwzglednieniem zatrudnienia, w trakcie ktorego odprowadzal skladki do ZUS.

(dowod: pismo wnioskodawcy z dnia 22 kwietnia 2016 roku, k. 76 akt KRUS)

Decyzja z dnia 18 maja 2016 roku Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego rozpatrujac wniosek skarzacego
z dnia 22 kwietnia 2016 roku ponowne przeliczyt wysoko$¢ jego emerytury rolnicze;j.

Do uprawnien i wysoko$ci §wiadczenia emerytalnego zliczono odwolujacemu nastepujace okresy
a) podlegania innemu ubezpieczeniu spolecznemu:
- od dnia 24 czerwca 1956 roku do dnia 5 pazdziernika 1973 roku w (...) Fabryce (...) w P.

- od dnia 21 lipca 1993 roku do dnia 31 marca 1994 roku - oplacanie sktadek z tytulu prowadzenia pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarczej

- od dnia 1 maja 1994 roku do dnia 29 grudnia 1997 roku — oplacanie skladek z tytulu prowadzenia pozarolniczej
dzialalno$ci gospodarcze;j.

Ustalono, ze laczny okres podlegania ubezpieczeniu spolecznemu wnioskodawcy wynosi 21 lat 7 miesiecy i 21 dni, co
daje wskaznik do wyliczenia czeéci sktadkowej w wysokosci 21,64 %.

b) pracy w rolnictwie:
- od dnia 6 pazdziernika 1973 roku do dnia 30 czerwca 1977 roku,
- od dnia 1 lipca 1977 roku do dnia 31 grudnia 1982 roku,

- od dnia 1 stycznia 1983 roku do dnia 31 grudnia 1990 roku,



- od dnia 1 stycznia 1991 roku do dnia 30 wrze$nia 1993 roku.
Laczny okres pracy w rolnictwie wyniost 19 lat 11 miesiecy i 25 dni.
Do ustalenia czeSci sktadkowej przyjeto:

- 3.74 lat prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia przed
dniem 1 lipca 1977 roku po 0,5 % emerytury podstawowej za kazdy rok, jednak nie wcze$niej niz 25 lat przed
spelnieniem warunkéw nabycia prawa do emerytury rolniczej lub renty inwalidzkiej,

- 5,50 lat oplacania skladki na Fundusz Emerytalny Rolnikéw przypadajace w okresie od 1 lipca 1977 roku do 31
grudnia 1982 roku po 1% emerytury podstawowej za kazdy rok,

- 8,48 lat oplacania skladki na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego Rolnikow w okresie od 1 stycznia 1983 roku do 31
grudnia 1990 roku lacznie po 1% emerytury podstawowej za kazdy rok,

- 2,75 lat podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu po dniu 31 grudnia 1990 roku po 1% emerytury
podstawowej za kazdy rok,

- 21,64 lat podlegania innemu ubezpieczeniu spolecznemu, ktéry to okres przelicza sie pottorakrotnie i wynosi 32,46
po 1% emerytury podstawowej za kazdy rok.

Uwzgledniajac powyzsze okresy czes$é sktadkowa wyniosla 51,06%, natomiast wskaznik wymiaru czesci sktadkowej
wyniost 0,51 (1,87+5,50+8,48+2,75+32,46 = 51,06).

Czeéc¢ uzupehiajaca wyniosta 750,18 zi Wskaznik czeéci uzupelniajacej emerytury rolniczej wyniost 85%.

Uwzgledniajac dodatek pielegnacyjny w kwocie 208,67 zl, wysoko$¢ $wiadczenia od 1 czerwca 2016 roku wyniosta
1223,96 zk.

Tytulem wyjaénienia organ rentowy wskazal, ze zaskarzona decyzja dokonano korekty okreséw przyjetych do ustalenia
wysokoSci §wiadczenia na podstawie dokumentow, ktore wplynely do KRUS w latach 1997-1998. Organ podnidsl, ze
dokonanie korekty nie mialo jednak wplywu na wysoko$¢ podbieranej przez odwolujacego emerytury rolnicze;j.

(dowod: decyzja z dnia 18 maja 2016 roku wraz z zalgcznikami, k.78-80 akt KRUS, raport ustalenia wysoko$ci
$wiadczenia, k. 77 akt KRUS)

Decyzja z dnia 20 maja 2016 roku Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmdowil wnioskodawcy prawa
do ponownego ustalenia wysokoS$ci §wiadczenia z uwagi na to, ze wnioskodawca nie przedstawil nowych dowodéw
majacych wplywa na wysoko$¢ §wiadczenia.

(dowod: decyzja z dnia 20 maja 2016 roku, k .83-84v akt KRUS)

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych dokonal oceny dowodéw i zwazyl co
nastepuje:

Odwolanie nie zastuguje na wwzglednienie.

Zgodnie z art. 24 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw z dnia 20 grudnia 1990 roku (Dz.U. z 2016 r. poz.
277 ze zm.) emerytura rolnicza, renta rolnicza z tytulu niezdolnoSci do pracy, oraz renta rolnicza szkoleniowa sklada
sie z czedci sktadkowej i czesci uzupehiajacej, ustalonych zgodnie z art. 25 i 26. Dla kazdej z tych czeéci ustala sie
wskaznik wymiaru.



W mys$l art. 25 ust. 1 powolanej ustawy czes$¢ skladkowa ustala sie przyjmujac po 1% emerytury podstawowej za
kazdy rok podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu, z uwzglednieniem ust. 2-7. Niepelne lata przelicza sie
odpowiednio, z uwzglednieniem art. 21a.

Zgodnie z ust. 2 do liczby lat, o ktérych mowa w ust. 1, dolicza sie liczbe lat:

1) podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw indywidualnych i czlonké6w ich rodzin w okresie od dnia 1 stycznia
1983 r. do dnia 31 grudnia 1990 r.;

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym w okresie od dnia 1 lipca 1977 r. do dnia 31
grudnia 1982 r., za ktory byla oplacana skladka na Fundusz Emerytalny Rolnikéw;

3) (uchylony)

4) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym - bez podlegania innemu ubezpieczeniu
spolecznemu - po ukoniczeniu 16. roku zycia, przypadajacych przed dniem 1 lipca 1977 r., jednak nie weczeéniej niz 25
lat przed spelnieniem warunkéw nabycia prawa do emerytury rolniczej lub renty inwalidzkiej rolnicze;j.

Ustep 3 powolanej regulacji stanowi natomiast, ze jezeli w okresie, o ktéorym mowa w ust. 2 pkt 1, za rolnika i jego
malzonka oplacono roczna skladke na ubezpieczenie spoleczne rolnikoéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w
wysoko$ci wyzszej niz 120 % przecietnej emerytury podstawowej w danym roku, zamiast jednego roku przyjmuje sie
okres dluzszy, odpowiadajacy wskaznikowi indywidualnego wymiaru sktadki w danym roku. Wskaznik ten oblicza sie
w nastepujacy sposob:

1)kwote oplaconej skladki rocznej wymierzonej od hektaréw przeliczeniowych i dzialéw specjalnych oraz od oséb
ubezpieczonych w danym gospodarstwie rolnym, z wyjatkiem domownikéw, dzieli sie przez liczbe tych osob; przy
ustalaniu kwoty oplaconej skladki wlicza sie réwniez kwoty przyznanych ulg i zwolnien, nie wlicza sie jednak
nieoplaconej czeéci skladki za 1990 r., jezeli jej oplacenie bylo dobrowolne;

2)tak obliczona kwote dzieli sie przez 120 % przecietnej emerytury podstawowe;j
w danym roku.

Zgodnie z ust. 2a do liczby lat, o ktérych mowa w ust. 1, dolicza sie rowniez liczbe
lat:

1) podlegania ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu okreSlonych w przepisach o systemie ubezpieczen
spolecznych, podlegania ubezpieczeniu spolecznemu lub zaopatrzeniu emerytalnemu przed dniem 1 stycznia 1999 r.
oraz podlegania zaopatrzeniu emerytalnemu przepadajacemu po tej dacie,

2) dzialalno$ci kombatanckiej, dzialalnosci rownorzednej z ta dzialalnoscia, a takze okresy zaliczane do okreséw tej
dzialalnosSci oraz podlegania represjom wojennym i okresu powojennego, okreslone w przepisach o kombatantach
oraz niektérych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego,

3) odbywania czynnej stuzby wojskowej w Wojsku Polskim lub okresy jej rownorzedne albo zastepczych form tej
stuzby, przypadajacych przed dniem 1 stycznia 1999 r.

- jezeli z tego tytulu ubezpieczonemu nie przyznano emerytury lub renty na podstawie odrebnych przepisow.

W mysél ust. 4, okresy, o ktérych mowa w ust. 2a pkt 1, przelicza sie w wymiarze pottorakrotnym. Nie dotyczy to jednak
okres6w podlegania ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu pobierania Swiadczen dla bezrobotnych.



Zgodnie z art. 33 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw w razie zbiegu prawa do
emerytury lub renty przystugujqgcej na podstawie ustawy z prawem do emerytury lub renty z
innego ubezpieczenia spolecznego, uprawnionemu wyplaca sie jedno swiadczenie - wyzsze lub
wybrane przez uprawnionego.

Art. 44 ust. 2 powolanej ustawy wskazuje natomiast, ze prawo do Swiadczen z ubezpieczenia lub ich wysokosé
ustala sie ponownie, na wniosek osoby zainteresowanej albo z urzedu, jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji zostang
przedstawione nowe dowody lub ujawnione nowe okoliczno$ci, majace wplyw na prawo do $wiadczenn lub ich
wysoko§¢é.

Spoér w przedmiotowej sprawie dotyczyl wysoko$ci emerytury rolniczej wnioskodawcy A..

Skarzacy uprawniony do emerytury rolniczej od dnia 13 stycznia 1998 roku wnioskowal o ponowne przeliczenie
naleznego mu z tytulu emerytury rolniczej §wiadczenia w zwiazku z tym, ze odprowadzat on przez 21 lat skladki do
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych oraz do KRUS, a nie zostalo to uwzglednione przy okreslaniu wysokoSci emerytury
rolnicze;j.

KRUS wskazywal natomiast, iz wnioskodawca nie przedstawil nowych dowodéw majacych wplyw na wysoko$c
Swiadczenia, wobec czego odmdéwiono mu ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury rolnicze;.

W ocenie Sadu zaskarzone decyzje zostaly wydane zgodnie z obowiazujacymi przepisami. Z dokumentacji emerytalnej
wnioskodawcy jasno wynika bowiem, iz organ rentowy juz w decyzji z dnia 13 stycznia 1998 roku o przyznaniu prawa
do emerytury rolniczej uwzglednil okresy sktadkowe, na ktore powotuje sie skarzacy w odwolaniu.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze dnia 8 wrze$nia 2005 roku ZUS przyznal wnioskodawcy emeryture pracownicza na
podstawie 21 lat i 7 miesiecy okreséw sktadkowych. Jednakze, jak wskazano przytoczonych wyzej regulacjach, w
przypadku zbiegu prawa do emerytury rolniczej z prawem do emerytury lub renty z innego ubezpieczenia spolecznego,
Swiadczenia te nie podlegaja zsumowaniu, jak chce tego wnioskodawca lecz wyplacane zostaje jedno Swiadczenie
— wyzsze lub wybrane przez uprawnionego. W zwigzku z tym, ze wysoko$¢ emerytury rolniczej byla wyzsza KRUS
kontynuowal wyplate emerytury rolnicze;j.

W zwiazku z powyzszym podkresli¢ nalezy, ze organ rentowy stusznie odméwil wnioskodawcy ponownego ustalenia
wysokoSci §wiadczenia z tytulu emerytury rolniczej, gdyz zgodnie z decyzja o ponownym przeliczeniu §wiadczenia
wnioskodawca nie przedstawil nowy dowodéw majacych wplyw na wysokosé emerytury. Nowym dowodem nie jest jak
juz wyzej wskazano fakt oplacania przez skarzacego skladek na ubezpieczenia z ZUS, poniewaz ta okoliczno$c¢ zostala
juz uwzgledniona przez Kase Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego przy pierwszym obliczaniu wysoko$ci emerytury
rolniczej.

Bioragc powyzsze pod uwage, Sad Okregowy na podstawie art. 477481 k.p.c. oddalil odwolanie jako bezzasadne.



