Sygn. akt VU 1024/17
POSTANOWIENIE
Dnia 12 czerwca 2018 roku

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Trybunalskim, Wydziat V w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Urszula Sipinska-Sek

Protokolant: asyst. sedz. Ewa Czarnecka-Stuleblak

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku E. M.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzialowi Regionalnemu w L.
o prawo do wyplaty Swiadczen w zbiegu

w przedmiocie wniosku wnioskodawcy z dnia 1 czerwca 2018 roku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku i doreczenie
odpisu wyroku z uzasadnieniem

postanawia:
odrzucié wniosek z dnia 1 czerwca 2018 roku.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2018 roku Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych w Piotrkowie
Trybunalskim oddalit odwolanie E. M. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w T. z dnia 13 wrze$nia
2017 roku. Wnioskodawca byl obecny na ogloszeniu wyroku.

W dniu 16 maja 2018 roku wnioskodawca zlozy} apelacje od powyzszego wyroku.

Zarzadzeniem z dnia 16 maja 2018 roku zobowigzano wnioskodawce do usunieciu brakéw formalnych apelacji
wniesionej w dniu 16 maja 2018 roku poprzez wskazanie warto$ci przedmiotu zaskarzenia.

W dniu 1 czerwca 2018 roku wnioskodawca zlozyl wniosek o sporzadzenie i doreczenie mu odpisu wyroku wraz z
uzasadnieniem, a takze uzupehit braki formalne apelacji wniesionej w dniu 16 maja 2018 roku wskazujac wartosci
przedmiotu zaskarzenia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Wniosek podlega odrzuceniu.

Zgodnie z treécig art. 328 § 1 k.p.c. uzasadnienie wyroku sporzadza sie na zadanie strony, zgloszone w terminie
tygodniowym od dnia ogloszenia sentencji wyroku, a w wypadku o ktérym mowa w art. 327 § 2 k.p.c. (strona nieobecna
przy ogloszeniu na skutek pozbawienia wolno$ci) — od dnia doreczenia wyroku.

Z akt sprawy wynika bezspornie, iz ogloszenie wyroku mialo miejsce w dniu 26 kwietnia 2018 roku, w zwigzku z czym
tygodniowy termin do zlozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia uptynal w dniu 4 maja 2018 roku.



Skoro zatem wnioskodawca ztozyt wniosek o doreczenie uzasadnienia wyroku dopiero w dniu 1 czerwca 2018 roku, to
jego zadanie nalezalo ocenié jako spdznione i na podstawie art. 328 § 1 k.p.c. orzec jak w sentencji postanowienia.

Na marginesie nalezy wskaza¢, ze w pidmie z dnia 1 czerwca 2018 roku wnioskodawca uzupekit roéwniez braki
formalne apelacji wniesionej w dniu 16 maja 2018 roku. Zatem uzasadnienie wyroku zostanie sporzadzone w tej
sprawie i bedzie do wgladu w aktach sprawy.



